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PREFACE

Tout compte fait, je publie ce livre parce que je
le crois utile. Que de fois, en effet, travaillant avec
les étudiants de notre Université, j'ai remarqué leur
embarras dans les choses les plus simples! Ils
ignorent le nom, I'dge d’'un manuscrit, la lettre qui
le désigne dans les éditions critiques, la valeur d'une
scholie, I'autorité d'un éditeur ; sur les auteurs les
plus connus ils n'ont que de vagues notions bibliogra-
phiques et ne savent méme pas ou ils pourraient
compléter ces notions ; bref, dans le vaste champ de
la philologie grecque ils errent & I'aventure, pleins
de bonne volonté sans doute, mais inexpérimentés et
maladroits.

I1 est vrai que la science de 1'antiquité devient tous
les jours plus compliquée. En une période d’une dou-
zaine d’années, le total des dissertations publiées parla
seule Allemagne sur 'antiquité classique n’a pas étéin-
férieur 2 18.000 1. Devant ces monceaux de papier,
oltil y a tant de choses illisibles, nos jeunes gens qui
aiment avant tout les idées claires, n’éprouvent qu’un
immense sentiment de découragement, voire de

1, Voir infra p. 17.
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dégott. Cela n’a rien de surprenant, et je n'aurai ja-
mais le courage de leur en faire un reproche.

C’est pour eux que j'ai travaillé.J’ai voulu leur don-
ner sur tous les écrivains grecs, principalement sur
ceux qu'ilsont le plus souvent & lire, sans pour cela ou-
blier les autres, les notions pratiques indispensables.
Leur indiquer sur chaque auteur le livre capital, I'ar-
ticle important, I'édition dont il faut se servir, le
manuscrit, souvent reproduit en phototypie, auquel
il est nécessaire de remonter ; puis, leur dire pour
chaque auteur, pour chaque ouvrage, ce qu’on sait,
ce qu'on ne sait pas, ce qu'on cherche, les principales
questions qu’on tiche de résoudre ; en un mot, orien-
ter ces jeunes gens dans une science encombrée et leur
épargner du temps, — ce temps qui est si précieux,
méme quand on est jeune, — telle a été ma préoccu-
pation constante.

On s’étonnera sans doute de me voir citer tant
de noms étrangers. Mais d'abord dans la liste
des éditions grecques j’ai toujours mis en téte celles
de mes compatriotes, déplorant qu’elles soient si
rares. Ensuite, un livre étranger n’est plus inacces-
sible & nos étudiants. Ils savent tous aujourd’hui, grace
a des rvéformes pratiques, auxquelles personne n’ap-
plaudit plus que moi, assez d’allemand ou d'anglais
pour lire couramment 1'une ou I'autre de ces langues,
quelquefois méme les deux. De plus, I'italien n’est pas,
pour un Frangais instruit, une langue bien difficile.
Et si je pouvais contribuer, par ricochet, & pousser
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notre jeunesse studieuse a-devenir quelque peu poly-
glotte, j'en serais infiniment heureux. On nous a si
longtemps reproché de ne pas savoir les langues étran-
géres, que le reproche est devenu une véritable ob-
session. Elle a eu son utilité. Dans nos Universités,
nous connaissons aujourd'hui nos voisins, particulié-
rement ceux d’outre-Rhin, au moins aussi bien qu’ils
nous connaissent. Nous sommes sortis de nos fron-
tieres. C'est le vrai moyen, quand on y rentre, d'aimer
son pays d'un plus fervent amour.

~ On trouvera peut-étre qu'il y a dlsproportlon dans
ce livre entre tel article sur un auteur et tel article
sur un autre. J'ai toujours essayé de mesurer mon
effort & l'intérét véritable du sujet. Dix vers de So-
phocle vaudront toujours mieux que dix livres de
scholies, fussent-elles de Didyme ou d’Aristarque. Il
ne faut pasl'oublier. A 1'étranger, oul'on prétend étu-
dier objectivement les choses, on le fait quelquefois.
En France, out nous aimons tant l'originalité dans un
ouvrage, la faute est moins fréquente, mais elle
existe, '

Dans l'indication des éditions j’ai été forcé le plus
souvent, & mon grand regret, de ne donner que le
nom de l'auteur, de la ville, du libraire et la date.
Les titres complets, quelquefois trés compliqués,
auraient allongé démesurément ce livre. Le nom de
la ville, cité en latin, indique que l'ouvrage est lui-
méme écrit'en latin, Au contraire, si la forme du nom
d'origine est conservée, I'ouvrage est composé dans
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la langue de ce pays. Je me suis appliqué a étre bref
et clair. On ne me croirait pas si je disais la peine que
j'ai prise & cette partie de mon travail, et d’ailleurs
cela n'a pas d'importance. Qu'il me soit pourtant
permis de remarquer que la ol nous éprouvons le
besoin impérieux de simplifier les choses, d'autres
s'ingénient a4 les compliquer. Prenons un des plus
récents éditeurs de Thucydide, le danois K. Hude: il
publie coup sur coup dans la méme librairie trois
textes, toujours les mémes, de I'historien, I'un est im-
primé dansla collection des Eur‘ipidié tragoediae de
Prinz-Wecklein, les deux autres dans la Bibliotheca
Teubneriana, mais de ces deux textes 1'un forme une
editio maior, parce qu'il est encore accompagné de
notes critiques, réduites a l'essentiel, tandis que le
second, qui n’en a plus, est une editio minor. Et,
naturellement, ces textes de format différent sont
donnés taustrois dans les catalogues allemands comme
des in-8°. Pour nos étudiants, peu habitués a tant
d’éditions, on voit comme les erreurs sont faciles.

Je n’ai pas toujours eu entre les mains les écrits
que je cite. Toutes les fois qu'il m’a été impossible de
. me les procurer, je mentionne la Revue qui me les a
fait connaitre et celui qui en a écrit le compte rendu.
Souvent aussi je signale le compte rendu d'un ou-
vrage, seulement parce que je le juge utile, celui-ci
donnant une idée nette du travail analysé.

Un dernier mot. Nul plus que moi n'a conscience
des imperfections de ce livre. Mais peut-on faire du



PREFACE . v

premier coup en ce genre (uelque chose qui satis-
fasse ? Je ne le crois pas. Il faut reprendre plusieurs
fois le travail. Qu'on compare I'Handbuch de W.
Christ, celui de 1889, avec celui de 1905 ; 'ouvrage
a grossi de moitié en seize années. Il est vrai que 1'é-
dition de 1905 est la quatriéme, qu'il y en a une
cinquiéme et méme une sixiéme, si bien que l'ou-
vrage a maintenant deux volumes, ce qui n’était
peut-étre pas indispensable pour unmanuel. Je n'am-
bitionne pas succés pareil : est modus in votis. Je
‘promets seulement que si ce livre a deux éditions, la
seconde sera moins imparfaite que celle-ci.

Bordeaux, juillet 1913.
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Comment on fait la Bibliographie d'un sujet

I

Alfred et Maurice Croiset, Histoire de la Littérature
grecque, Paris, Thorin-Fontemoing, 5 vol., 1887-18991. 2¢
éd., 1896-1901. La 3°éd. est en cours de publication, vol.I,
1910. Ouvrage tout i fait supérieur, autant par la science
de ceux qui I'ont écrit, science discréte et qui ne s'étale pas,
que par leur mesure, leur sens littéraire, leur goiit. — Des
mémes: Manuel d’Histoire de la Littérature grecque, Fon-
temoing, 1900. Excellent.

Le grand ouvrage d'A. et M. Croiset ne doit pas nous
faire oublier entiérement d’autres livres de nos compa-
triotes dont les mérites, il est vrai, sont trés divers. En
voici quelques-uns: A. Pierron, Hachette, 1° éd., 1850 ;
15° éd., augmentée d'un appendice bibliographique, 1906.
— E. Burnouf, Delagrave, 2 vol., 1869 (Cf. R. C. 1869, I,
p. 305-311, H. Weil.) 2°éd., 1885. — E. Talbot, Lemerre,
1881. — E. Nageotte, Garnier, 1883. — F. Deltour, Dela-
grave, 1884. — G. Edet, Hachette, 1887 ; 3° éd., 1906. —
M. Egger, Delaplane, 1892. Nombreux tirages.

Divers: B. Egger, Essai sur U'Histoire de la Critique
chez les Grecs, Paris, Durand, 1849 ; 2° éd., 1886. — Du

1. Je cite toujours cet ouvrage d’aprés la 1¢ édition.
Bibliographie de la Littérature Grecque. 1
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méme : Mémoires de Liltérature ancienne, Ibid., 1862.
— Du méme : Mémoires d’Histoire ancienne el de Philo-
logte, Ibid., 1863. — Du méme : La Liltérature grecque,
Picard, 1890. (Cf. R. C. 1891, I, p. 1, A. Croiset). —
H. Ouvré, Les Formes litléraires de la Pensée grecque,
Paris, Alcan, 1900. A lire.

Ouvraces ALLeManps. — G. Bernhardy, Grundriss der
griechischen Litteratur, 2 parties, la seconde en 2sections,
30 éd., Halle, Anton, 1876-1880. Vieilli et pas toujours
treslusnble — O. Miiller, Geschichte der griech. Litteratur
bis auf das Zeitalter Alexanders, Breslau, 2 vol., 1841.
Nombreuses éditions. Ouvrage célébre traduit en anglais,
en italien, en grec moderne ; en francais par K. Hillebrand,
2 vol., in-8°, Durand, 1865 ; 3 vol., in-12, Durand et
Pédone-Lauriel, 1866. — Th. Bergk, Griechische Litera-
turgeschichte, Berlin, Weidmann; 4 vol., 1872-87. Le pre-
mier vol. seul a été complétement achevé par Bergk; le
reste a été publié par les soins de G. Hinrichs et de R.
Peppmiiller. Le Register estde ce dernieret de W. Hahn,
1894. — K. Sittl, Geschichte der griech. Literatur bis
auf Alexander den Grossen,Miinchen, Ackermann, 3 vol.,
1884-1887. Commode. Reuseignements bibliographiques.
— W. Christ, Geschichte der griech. Lilteratur bis auf
die Zeil Juslinians, Nordlingen, Beck, 1889 ; 2¢ éd., 1890;
3¢ éd., Miinchen, Beck, 1898 ; 4° éd., 19053 ; 5 éd., revue
par O. Stahlin et W. Schmid, I Teil,  1908; 1I Teil, erste
Hiilfte, 1909 ; zweite Hilfte, 1911. 6¢ éd. de W. Schmid,
1912. — U. v. Wilamowitz-Mollendorf{f, Die griechische
Litteratur und Sprache, dansle grand ouvrage d’ensemble
Die Kultur der Gegenwart, 1, 8, Leipzig, Teubner, 1903,
2¢éd., 1907. (Cf. Journ. d. Sav. 1907, p. 75-81, H. Weil).

Quvraces ancrats. — W. Mure, A critical History of
the Language and Literatureof ancient (sreece, London,
5 vol., 1850-57. 2¢ éd., 1854-60. — J. P. Mahaffy, A His-
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tory of classical greek Literature, London, 2 vol., 1880 ;

20 éd., 1883; 3°éd., London, Macmillan, 2 parties de cha-
cune deuxvol 1890-91 (Cf. Rev. d. Et. gr. 1891, p. 206,
Th. Reinach). — G. Murray, A History ofancient greek
Litterature, Oxford, London, W. Heynemann, 1897.- (Cf.
Journ. d. Sav. 1902, p. 134-141, p. 193-202, H. Weil.)

II

Tournier-Riemann, P’remiers Eléments de Grammaire
grecque, Hachette, 1882. Nombreuses éditions. — E. Ra-
gon, Grammaire grecque 4 I'usage des classes, Poussielgue,
1889 ; 3¢ éd., 1892. Bonne. — A. Croiset et J. Petitjean,
Grammaire grecque, Hachette, 1896. Plusieurs éditions.
La premiére partie, études des formes, est faite avec un
soin trés minutieux. — O. Riemann et H. Goelzer, Gram-
maire comparée du grec et du latin, Colin, 2 vol. Phoné-
tique et Etudes des formes, 1901; Syntaxe, 1897. (Cf.
Rev. d. Et. gr. 1901, p. 330-5, P. Lejay; p. 336 sq.,
H. Griibler.)

Traductions de grammaires allemandes : v. Bamberg-
Cucuel, Régles fondamentales de la Syntaxe grecque,
Klincksieck, 1883; 2¢ éd., 87; 3 ¢éd., 92; 4° éd., revue
par Audouin, 1901. Claire, pratique. — Curtius-Clairin,
Grammaire grecque classique, Vieweg, 1884. Commode.
— Madvig-Hamant, Syntaxe de la langue grecque, Klinck-
sieck, 1884. Un peu confuse. — Koch-Rouff, Grammaire
grecque, Colin, 1887. Bonne.

Divers: H. Weil, De Uordre des mots dans les langues
anctennes comparées aux langues modernes, Thése, Paris,
Joubert, 1844; 3¢ éd., Vieweg, 1879. — H. ' Vandaele,
L'Optatif grec, Thése, Paris, Bouillon, 1897. — A. Cuny,
Le Nombre duel en Grec, Thése, Paris, Klincksieck,
1906. — V. Magnien, Les Formes du Futur grec, Thése,
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Paris, Champion, 1912. — Du méme : Emploi et Origines
du futur grec, Theése, Ibid, méme date. .

A. N. Matthiae, Ausfiihrliche Grammatik, 3% Aufl,
Leipzig, 3 vol., 1836. — Trad. de Gail et Longueville
sur la 2° éd. Paris, 3 vol., 1831-42. Vieillie. Encore
citée par quelques éditeurs, notamment par Tournier
dans son Sophocle. — K. W.: Kriiger, Griechische
Sprachlehre fiir Schulen, 5% Aufl. besorgt von W.
Pokel, Leipzig, Kriiger, 2 vol., 1875, 79. Commode. Le
vol. I pour la langue usuelle, le vol. IL pour les dia-
lectes. — Curtius-Hartel, Griechische Schulgrammatik,
21 Aufl., Leipzig, Freytag, 1891 ; 24 Aufl. bearbeitet von
F. Weigel, Wien, Tempsky, 1902. C'est la grammaire
courante dans les gymnases de langue allemande. — Kiih-
ner-Blass-Gerth, Ausfiirhrliche Grammatik der griech.
Sprache von R. Kiihner, 3% Aufl. Erster Teil, besorgt von
F. Blass, Elementar und Formenlehre, Bd. 1, 1890; II,
1892. Zweiter Teil, besorgt von B. Gerth, Satzlehre, Bd.
I, 1898; II, 1904. Hannover und Leipzig, Hahn. (Sur le
vol. II de la 2¢ partie, cf. Berl. philol. Woch. 1903, col.
1445-9, Broschmann). Ouvrage trés important, le meilleur
et le plus complet qui existe.

E. Schweizer (le réviseur de la 3° éd. de la Grammaire
de Meisterhans) Grammatik der Pergamenischen Inschrif-
fen, Berlin, Weidmann, 1898. — K. Meisterhans, Gram-
matik der Attischen Inschriften, Berlin, Pormetter, 1885
(Cf. Rev. d. Philol. 1885, p. 169-184, O. Riemann) 2° éd.
Weidmann, 1888 ; 3¢ éd., besorgt von E. Schwyzer, 1900.
(Cf.-Rev. d. Et. gr. 1901, p. 327, et R. C. 1901, II,
p- 63 sq., My.) Grammaire bien connue ; excellente,

W. Veitch, Greek Verbs irregular and defectiv, their
forms, meaning and quantity, Oxford, 4° éd., 1879. Pré-
cieux. — Jannaris, An historical greek Grammar, chiefly
of the attic dialect, as written and spoken from classical
antiquity down to the present time, London, Macmillan,
1897. (Cf. R. C. 1898, 1, p. 450sqq., My). — B. L. Gilders-
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leeve, Syntax of classical Greek from Howmer to Demos-
thenes, I Part, New-York, Cincinnati, Chicago, Amer.
book company, 1900. (Cf. Journ. d. Sav. 1901, p. 325-9,
H. Weil). II Part, Ibid., 1910 (Cf. Woch. f. klass. Philol.
1911, col. 1388 sq., Sitzler.)

HI

O. Riemann, Le Dialecte atlique d'aprés les Inscrip-

tions, Rev. de Philol. 1881, p. 145-180; 1885, p. 49-99.
— E. Audouin, Etude sommaire des Dialectes grecs litté-
raires autres que U'Attique, Paris, Klincksieck, 1891.
Ch. Lambert, Elude sur le Dialecte éolien, These DlJOl'l
1903. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1907, p. 106 sq., Vendryes).
— Du méme : De Dialecto aeolica quaestiones selectae,
Thesis, Divione, 1903. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1907, p. 108
sq., Vendryes). — A. Meillet, Apercu d'une Histoire de la
Langue grecque, Paris, Hachette 1913. Important. (Cf.
Journ. d. Sav. 1913, p. 275-280, H. Goelzer ; Rev. d. Et.
anc. 1913, p. 343-346, P. Fournier.)

H. L. Ahrens, De Dialectis aeolicis et pseudaeolicis,
Gottingae, Vandenhoeck et Ruprecht, 1839. — Duméme :
De Dialecto dorica, 1bid., 1843. — R. Meister, Die grie-
chischen Dualekte, Ibid., 2 vol., 1882, 9. Travail d'Ah-
rens repris et mis au point. Inachevé. — Du méme :
Bemerkungen' zur dorischen Accenluation, Leipzig,
Teubner, 1883. — Du méme : Dorer und Achaeer, 1bid.,
1904. (Cf. R. C. 1905, 11, p. 246 sq., My). — H. Collitz,
Die Verwandtschaftsverhiltnisse der griech. Dialekte,
Gottingen, Vandenhoeck et Ruprecht, 1885. — O. Hoff-
mann, Die griechischen Dialekte in threm historischen
Zusammenhange mit den wichtigsten threr Quellen dar-
gestellt, 1bid., 3 vol., 1891-1898. Inachevé. — F. Koppner,
Der Dialekt Megaras und der megarichen Kolonien,
Jahrbb. f. cl. Philol. Suppl. Bd. XVIII, p. 530-563, Leip-
zig, Teubner, 1891. (Cf. R. C. 1893, I, p. 82 sq., My.) —
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H. W. Smyth, The sounds and inflections of the greek
Dialects, Oxford, Clarendon, 1894. (Gf. R. C. 1893, 1I,
.p. 310 sqq., My,) Inachevé. — G. Meyer, Griechische
Grammatik, Leipzig, Breitkopf et Hartel, 17 éd. 1880;
2° éd. 1886; 3° éd. 1896. — J. Valaori, Der delphische
Dialekt, Gottingen, Vandenhoeck et Ruprecht, 1901. (Cf.
Berl. philol. Woch. 1901, col. 1524-1527, R. Meister).
— E. F. Claflin, The syntax of the boeotian dialect
inscriptions, Baltimore, 1903. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1907,
p. 383, Th. Reinach). — A. Thumb, Handbuch der griech.
Dialekte, Heidelberg, Winter, 1909. (Cf. Journ. d. Sav.
1910, p. 60-70, p. 109-114, A. Meillet. Importants
articles). Le meilleur ouvrage sur les dialectes avec celui
de 3. D. Buck, Introduction to the study of the greek
dialects, Boston, London, Ginn, 1910. (CGf. Berl. philol.
- Woch. 1911, col. 875 sqq., E. Schwyzer.)

P. Cauer, Delectus inscriptionum graecarum proptel
dialectum memorabilium, Lipsiae, ed. II, 1883. —
H. Collitz et F. Bechtel, Sammlung der griech. Dialekt-
inschriften, Gottingen, Vandenhoeck et Ruprecht, 4 vol.,
1886-1901. Ouvrage considérable, capital. — F. Solmsen,
Inscriptiones graecae ad inlustrandas dialectos selectae
scholarum in usum, Biblioth. Teubneriana, 1903 ; 2°éd.
1905; 3¢ éd. 1910.

v

L. Havet-L.. Duvau, Cours élémentaire de Métrique
grecque et latine, Paris, Delagrave, 17 éd. 1886; 2° éd.
1888; 3¢ éd. 1893. — F. Plessis, Traité de Métrique
grecque et latine, Klincksieck, 1889. — L. Vernier, Pefit
traité de Métrique grecque et latine, Hachette, 1894, —
P. Masqueray, Traité de Métrique grecque, Klincksieck,
1899. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1899, p. 421 sqq., Th. Rei-
nach; Berl. philol. Woch. 1900, col. 182 sqq., H. Gle-
ditsch.) Trad. allemande de Br. Pressler, Leipzig, Teub-
ner, 1907.
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- Divers : A. Croiset, Rhythmes et métres selon Quinli-
lien, Ann. d. 1. Fac. d. Lett. d. Bordeaux, 1879, p. 380-.
6. — P. Masqueray, Les Systémes anapestiques dans la
lragédie grecque, Rev. d. Philol., 1892, p. 117-136. —
M. Dufour, Etude sur la conslztutwn rythmigue el
métrigue du drame grec, Travaux et Mémoires des Fac.
de Lille, I1I, 10, 1893. — L. Benloew, Vers antiques ef
vers moderues, Mélanges Weil, p. 1-8, Fontemoing,
1898. — G. Dottin, Les composés syntactiques et la loi
de Porson dans le Triméire iambique des Tragiques
grecs, Rev. d. Philol. 1901, p. 197-219. — H. Welil,
Etudes de Littérature et de Rythmtque grecques, Paris,
Hachette, 1902. Trés important.

G. Hermann, FElementa doctrinae melricae, Lipsiae,
Fleischer, 1816. — Du méme : Epitome doctrinae meiri-
cae. Ibid., 1818; 3¢ éd. 1852; 4° éd. 1869. Ouvrages de
grande valeur. G. Hermann, avec A. Boeckh, a été en
métrique grecque (la seule métrique ancienne qui ait été
originale), le grand initiateur auquel il faut toujours
recourir, car son mérite est immense et ses erreurs ont été
bien légéres. — Rossbach-Westphal, Metrik der griechis-
chen Dramatiker und Lyriker, Leipzig, Teubner, 3 par-
ties en 4 vol., 1834-65 ; Metrik der Griechen im Vereine
mit den iibrigen masischen Kiinsten, Ibid., 2 vol., 1867,
8 ; Theorie der musischen Kiinste der Hellenen, 1bid.,
3 vol. le troisiéme en 2 parties, 1885-9. Grand ouvrage,
trois fois repris, trois fois refait; c'est le plus complet qui
existe sur la Métrique grecque. — J. H. Heinrich
Schmidt, Nie Kunstformen der griech. Poesie und thre
Bedeulung, Leipzig, Vogel, 4vol. 1868-72. Ouvrage qui
gagnerait 4 étre moins aventureux; tel quel, encore
remarquable. — W. Christ, Melrik der Griechen und
Rémer, Leipzig, Teubner, 1874; 2¢ éd. 1879. C'est le
livre qu'il faut toujours avoir sous la main. — Fr. Zam-
baldi, Metrica greca e latina, Torino, Loescher, 1882.
Clair. et peu original. — F. A. Gevaert, Histoire et Théo-
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rie de la Musigue de I'Antiquité, Gand, Annoot-Braeck-
-man, 2 vol. 1875, 81. OEuvre de trés haute valeur, —
H. Gleditsch, Metrikk der Griechen und Romer dans
I'Handbuch der klass. Altertumswiss. d'1. Miiller, 1 éd.
Nordlingen, Beck, 1885; 2° éd. 1890; 3° éd. 1901. Tres
précis et trés commode.

Divers : A. Seidler, De versibus dochmiacis tragicorum
graecorum, Lipsiae, Fleischer, 2 parties, 1811, 12. — E.
v. Leutsch, Die Namen der metrischen Fiisse, Philol.
1856, p. 328-350. — R. Nieberding, De anapaestorum
apud Aeschylum et Sophoclem ratione antisystematica,
Diss. Berolini, Calvary, 1867. — Danielsson, Zur metris-
chen Dehnung im &lteren griechischen Epos, Upsal,
Lundstrom, 1897. (Cf. R. C. 1898, I, p. 453 sq., My.) —
U. v. Wilamowitz-Moellendorff, De versau Phalacceo,
hélanges Weil, p. 449-461, Fontemoing, 1898. — Th.
D. Goodell, Chapters on greek Metric, New-York, Scrib-
ner, 1901. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1902, p. 101 sq., Th. Rei-
nach.) — F. Solmsen, Untersuchungen zur griechischen
Laut-und Verslehre, Strassburg, Triibner, 1901. (Cf. R.
C. 1902, II, p. 63sq., My.) — W. Christ, Grundfragen
der melischen Metrik der Griechen, dans les Abhandl. d.
bayer. Akad. d. Wiss. Bd. XXII, 2t Abteil. p. 213-
324, Minchen, 1902. — W, Doehrmann, De versuum
lyricorum incisionihus, Lipsiae, Teubner, 1902. (Cf, Berl.
philol. Woch. 1904, col. 641-7, H. Gleditsch.) — R. Ebe-
ling, De tragicorum poetarum graecorum canticis solutis,
Diss. philol. Halenses XV, Halis, Niemeyer, 1903. (Cf.
Berl. philol. Woch. 1904, col. 161-8, O. Schroeder.) —
E. Herkenrath, Der Enoplios, Leipzig, Teubner, 1906.
(Cf. R. C. 1908, I, p’83 sq., My.) — O. Schroeder,
Vorarbeiten zur griech. Versgeschichte, Leipzig, Teub-
ner, 1908. (Cf. R. C. 1909, Il, p. 186, My.) — P. Shorey,
Choriambische Dimeter and the Rehabilitation of the
Antispast, dans les Trans. of the Amer. philol. Ass. vol.
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XXXVIII, 1908, p. 57-88. (Cf. R. C. 1909, 11, p. 46 sq.,
My.) — W. Petr (sic), Ueber den kyklischen Dactylus
und die Logaiden, Nezin, 1910. (Cf. Berl. philol. Woch.
1912, col. 908-912, Semenow). '
Derniers travaux sur la Métrique grecque, Jahresb. de
Bursian-Kroll, de 1892 a 1897, vol. CII, p. 1-64; de
1898 a 1903, vol. CXXV, p. 1-85; de 1903 a 1908,
vol. CXLIV, p. 75-136. Comptes rendus de H. Gleditsch.

. Vv

H. Estienne, Thesaurus linguae graecae, nouv. éd.
Parisiis, Didot, 9 vol. 1831-1861. Immense ouvrage auquel
il faut toujours recourir. — A. Bailly, Hachette, I
éd. 1895. Travail d'un helléniste aussi modeste que sa-
vant et probe : il rend inutiles les lexiques, dailleurs
médiocres, d’Alexandre (Hachette), de Chassang (Gar-
nier), de Talbot (Delalain), qui ne donnaient pas la quan-
tité et ne renvoyaient jamais aux textes. — E. Boisacq,
Dictionnaire étymologique de la langue grecque, Paris et
Heidelberg, Klincksieck et Winter, 1907. En cours de
publication.

J. G. Schuneider, Ziillichau, 2 vol. 1797, 8; 3t Aufl.
Leipzig, 1819.. A servi de base a tous les lexiques posté-
rieurs. — V. C. F. Rost, Gotha, 1820; 4% Aufl., Braun-
schweig, 2 vol. 1888. — F. Passow, Leipzig, 2 vol. 1819-
24; refonte du Lexique de Schneider ; 5 Aufl. von Rost,
Palm, u. s. w. Ibid., 1841-57. Neue Bearbeitung de Cro-
nert, Gottingen, 1901 et.1912. En cours de publication.
— W. Pape, 3% Aufl. bearbeitet v. Sengebusch, Braun-
schweig, Vieweg, 2 vol. 1880. C’est le dictionnaire usuel
en Allemagne : il n’est pas supérieur & celui de Bailly, et
I'absence des noms propres, sa division en deux volumes
le rendent malgré son titre d’'Handwdrterbuch, assez
incommode. — Du méme : Wirterbuch der griech.
Eigennamen, 3% Aufl. bearbeitet von G. E. Benseler, 1
et 2 Halfte, Braunschweig, Vieweg, 1863, 70.
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Koumanoudis, Suvaywyh néEcwv dinoaugiotwy, Athénes,
1883. '

H. v.- Herwerden, Lexicon Graecum suppletorium el
dialecticum, Lugd. Batav. Sijthoff, 1902 (Appendix,
1904). Ed. altera, Ibid., 1910. (Cf. Berl. philol. Woch.
1911, col. 149-5, Cohn.)

E. A. Sophocles, Greek Lexicon of the roman and
byzantine periode, Boston, 1870.

W. Prellwitz, Etymologisches Warterbuch der griech.
Sprache, 2t Aufl. Gottingen, 1905. Contient qqs indica-
tions bibliographiques. (Cf. R. C. 1906, I, p. 354, A. Meil-
let.) . :

- Pour plus de détails sur la Lexicologie grecque, voir
H. Schone, Repertorium griechischer Wérlerverzeich-
nisse und special Lexika, Leipzig, Teubner, 1907.

Ajouter : H. Schmidt; Synonymik der griech. Sprache,
Leipzig, Teubner, 4 vol., 1876, 8, 9, 86. — M. Dufour,
Traité élémentaire des Synonymes grecs, Colin, 1910.
Précis et bien fait.

Travaux sur la Langue grecque, mit Ausschluss der
Koine und der Dralekte, Jahresb. de Bursian-Kroll, de
1904 4 1908, vol. CIL, 1911, p. 204-255. Comptes rendus
d’E. Schwyzer.

VI

G. Grote, History of Greece, London, 12 vol. 1846-
55. Trad. d’A. L. de Sadous, Paris, Lacroix et Verboeck-
hoven, 19 vol., 1864-67. Grote s’arréte a la bataille
d’Ipsus, en 301. ‘

Bouché-Leclercq, Histoire grecque d'E. Curtius, Paris,
Leroux, 5 vol., 1883-94; Histoire de U'Hellénisme de
J. G. Droysen, Ibid.,3 vol. 1883-85; Histoire de la Gréce
sous la domination romaine de G. F. Hertzberg, Ibid.,
3 vol., 1886-1890. (Atlas pour UHistoire grecque, Ibid.,
1883.) Ces trois ouvrages dont la trad. a été faite ou diri-
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gée par Bouché-Leclercq, forment une suite ininterrom-
pue, qui va des origines 4 338 avec Curtius ; de 338 & 221
(bataille de Sellasie) avec Droysen ; elle se termine avec
P'ouvrage de Hertzberg. — Du méme : Hisloire des
Lagides, Ibid., 4 vol., 1903-7. — Du méme : Histoire des
Séleucides, Ibid., 1° vol., 1913,

V. Duruy, Histoire des Grecs, nouv. éd. Hachette,
3 vol., 1887-9. Ne vaut pas son Histoire romaine. Illus-
trations nombreuses, d’ailleurs assez médiocres.

E. Cavaignac, Histoire de U Antiquité, vol. 11, Athénes,

(480-330). Paris, Fontemoing, 1913. (Cf. R. C. 1912, 1I,
p- 502-516, G. Glotz; Rev. d. Et. anc., 1913, p. 86-9.
G. Radet). L'ouvrage formera trois volumes.
_ Van den Berg, Petite Histoire des Grecs, Paris,
Hachette, 2¢ éd. 1883. — Du méme : Petite Histoire
ancienne des peuples de I'Orient, Ibid., 3¢ éd., 1883.
Manuels fails avec intelligence et qui, bien que déja
anciens, restent utiles.

Parmi les historiens allemands de 'antiquité grecque,
outre ceux traduits par Bouché-Leclercq, les plus connus
sont : : :

G. Busolt, Griechische Geschichte bis zur Schlacht bei
Chaironera,- Gotha, Perthes, 3 vol. 1885, 1888, 1903.
Zweite Aufl. 3 vol., le 3°en 2 parties. 1bid., 1893, 3, 7,
1904. (Sur cette seconde partie du vol. 1II, Der Pelopon-
nesische Krieg, cf. Rev. d. Et. gr., 1905, p. 386. Th.
Reinach.) Cette seconde éd. est inachevée. ’

E. Meyer, Geschichte des Altertums, Stuttgart, Cotta,
3 vol., 1884-1902. (Cf. sur le dernier vol. R. C. 1903, I,
p- 22 sqq., M. Croiset). Zweite Aufl. I, 1, 1907 ; 2,1909.
(Sur la premiére moitié de I, R. C. 1908, II, p. 124 sq..
M. Croiset ; sur la seconde, R. C. 1909, II, p. 148 sq.
G. Maspero.)IIl et IV, 1912. Une trad. frangaise de cet
ouvrage est commencée (Vol. I de M. David). Paris,
Geuthner, 1912. (Cf. R. C. 1912, II, p. 221 sq., Fossey).
— Du méme E. Meyer, Forschungen zun alten Ges-
chichte, Halle, Niemeyer, 2 vol. 1892 et 99.
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R. Pé&hlmann, Grundriss der griech. Geschichte
nebst Quellenkunde, Miinchen, Beck, 1t* Aufl. 1889 :
212 1896; 3¢ 1907 ; 4' 1909. (Sur cette 4° éd. R. C. 1900,
I, p. 221 sqq.).

A. Holm, Griechische Geschichte, Berlin, Calvary,
4 vol., 1885-93. — Du méme: Geschichte Siciliens im
Altertum, Leipzig, Engelmann, 3 vol., 1870, 74, 98. (Cf.
R. C. 1898, II, p. 340 sq., A. Hauvette.)

J. Beloch, Griechische Geschichle, Strassburg, Triibner,
3 vol. le dernier en 2 parties, 1893, 7, 1904. (Cf. sur le
derniervol. R. C. 1904, I, p. 301-6; 1905, I, p. 202 «q.,
E. Cavaignac). :

Comment on fait la Bibliographie d'un sujet.

Quiconque veut étudier sérieusement I'antiquité
grecque doit savoir d’abord I'allemand. S'il sait cette
langue, Panglais lui sera d'un accés facile. Comme le
latin lui est déja familier, I'italien ne sera pour lui qu'un
jeu.

Il n'est pas indispensable de parler toutes ces langues :
un helléniste n'est pas un voyageur cosmopolite. Il doit
pouvoir seulement les lire dans un texte souvent émaillé
de citations grecques qui I'éclairent. L'allemand est la
langue qu'il lui importe le plus de connaitre. Il ne la
saura jamais assez.

On peut le regretter, mais les choses sont telles. Nos
travaux ne craignent aucune comparaison. Ils ont une
clarté lumineuse, don de notre race, de notre ciel. Quel-
quefois méme ils sont faits avec art, ce qui ne géite rien.
Seulement ils ne sont pas assez nombreux. Nous souffrons,
en particulier, d’une pénurie d’éditions grecques annotées,
qui est tout 4 fait humiliante. Point de Xénophon; un
Homére vieilli et qui ne satisfait pas. De ces deux faits on
peut juger du reste.

Nous sommes donc contraints de travailler souvent sur
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des livres étrangers. D'ailleurs, en philologie grecque,
comme en toute chose, le plus savant est presque toujours
le mieux renseigné. Il est passé le temps ou 'on pouvait
travailler tout un hiver enfermé dans un poéle. De nos
jours, nos savants préférent les grandes collections inter-
nationales delivres. A quoi bon, en effet, se donner de la
peine ou d'autres en ont déja pris ? Ne vaut-il pas mieux
découvrir le sillon qu'ils ont tracé et le suivre, pourle pro-
longer a I'endroit méme ou ils I'ont laissé ? Sur ce point,
les Allemands sont d’une discipline admirable. Servons-
nous de leurs travaux. Les meilleurs nous laisseront
encore assez a faire.

11 importe donc avant tout d'étre exactement renseigné.
Tel livre, tel article subitement découvert épargne des
mois de travail. Par malheur, une bibliographie parfaite
est chose impossible, parce qu'elle n'est jamais terminée.
Voici - quelques indications qui pourront orienter les
débutants :

Engelmann-Preuss, Bibliotheca scriptorum classicorum,
Scriptores Graeci, Leipzig, Engelmann, 8* Auflage, 1880.
Va de 1700 & 1878, Ouvrage confus, mal fait, ou p. ex.
nos traductions juxtaiinéaires et tous les travaux analogues
de librairie sont catalogués avec le méme soin que les livres
de valeur. Aucune critique, et cependant répertoire indis-
pensable.

R. Klussmann, méme titre, Leipzig, Reisland, Erster
Teil, 1909 ; Zweiter Teil, 1911. Va de 1878 & 1896 inclu-
sivement. Continue donc Engelmann-Preuss. Excellent
catalogue.

Ces deuxlivres sont trés importants. Ajouter : Hoff-
mann : Lexicon bibliographicum, Lipsiae, 3 vol. 1832-6.
— E. Hiibner, Grundriss zu Vorlesungen tiber die Ges-
chichte der Encyclopidie der klass. Philologie, Berlin,
Hertz, 1 Aufl. 1876; 2 Aufl. 1889. — L. Valmaggi,
Manuale storico bibliografico di Filologia classica,
Torino-Palermo, Clausen, 1894. — Enfin une mention
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spéciale doit étre réservée a l'ouvrage bien connu de
S. Reinach, Manuel de Philologie classique, 2¢ éd.,
2 vol., 1883, 4, Hachette. Nouveau tirage, 1904, auquel
est |omte une bibliographie methodlque qui va de 1884 &
1904.

Klussmann s’arréte 2 1896. Comment savoir ce qui a pu
étre fait sur tel sujet en ces derniére années ? Recourir ala
Bibliotheca philologica classica de Bursian-Miiller-Gurlitt-
Kroll, Lipsiae, Reisland (Primitivement et jusqu’en 1897,
Berolini, Calvary). Des tables facilitent les recherches.

A c6té de ces publications encyclopédques, il existe en
Europe une foule de Revues philologiques, dont il faut
apprendre le maniement.

REVUES FRANCAISES

Revue des Etudes grecques, Paris, Leroux. Continue
depuis 1888 I'Annuaire pour ' Encouragement des Etudes
grecques en France. Articles de bibliographie a la fin de
chaque fascicule, sans compter la Bibliographie annuelle
des FEtudes Grecques par C. E. Ruelle. Derniers
articles, 1908, p. 434 sqq.; 1909, p. 410 sqq.; 1910,
p- 408 sqq.; 1912, p. 76 sqq.

Revue Crmque, Paris, Leroux. Fondee en 1866 au
moment du renouvellement des études philologiques dans
notre pays. H. Weil, A. Hauvette, A. Martin y ont beau-
coup écrit. Les trés nombreux articles de My sont de
Mondry-Beaudouin.

Revue de Philologie, Paris, Klmcksneck Parait depuis
'1877. Tous les ans, Revue des Revues d’Europe, malheu-
‘reusement chaque fois de plusieurs années en retard.

Journal des Savants, Paris, Hachette. Nombreux
articles de fond sur de récents ouvrages. Nouveaux
livres signalés a la fin de chaque cahier ou sur la couver-
ture. — J. Tissier, Table analytigue du Journ. d. Sav.

1859-1908, Paris, Hachette, 1909.
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Revue des Etudes anciennes, Bordeaux, Feret. Conti-
nue depuis 1899 la Revue des Universilés du Midt, qui
faisait suite elle-méme depuis 1895 aux Annales de la
Faculté des Lettres de Bordeaux, remontant 2 1879. Nom-
breux articles de Bibliographie. — E. Bouvy, Table des
années I a XX, 1879-1898, Bordeaux, Feret, 1900.

Ajouter aux Revues francaises, la Revue de I'Instruction
publique en Belgique, actuellement Bruxelles, Lamertin,
etle Musée belge, Louvain, Peeters. Un vol. chaque anndée.
Parait depuis 1877.

REVUES ALLEMANDES

Berliner philologische Wochenschrift. — Wochen-
schrift pir klassische Philologie. — Hermes. — Neue
Jahrbiicher fiir das klass. Altertum. ——Phtlologus —
Rheinisches Museum.

De cessix Revues, celle qu'il importe le plus de prati-
quer, pour recueillir des indications bibliographiques,
c’est la premiére et la seconde, surtout la premiére. La
Berl. philol. Woch. est trés vivante et bien renseignée.
Les quatre autres publient surtout des articles de’ fond.

Sy

AUTRES REVUES ETRANGERES

Anglaises : Classical Review, Academy, Alhenaeum. —
Hollandaise : Mnemosyne. —Italienne : Rivista di Filolo-
gia e di Istruzione classica. '

PAPYROLOGIE

Sur cette science, qui date d’environ vingt-cinq ans et
qui nous a déja révélé tant de textes précieux, je ne puis
donner ici que des renseignements tout a fait élémentaires.
Cf. P. Couvreur, Invenlaire sommaire des textes grecs
classiques retrouvés sur papyrus. Rev. d. Philol., 1896,
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p- 163-174. — S. de Ricci, Rev.d. Et. gr. 1901, p. 163-
205; 1902, p. 408-460; 1903, p. 105-125; 1905, p. 303-
382. — P. Jouguet, Rev. d. Et. anc., 1903, p. 139-190;
1903, p. 250-300. — Consulter surtout I'Archiv fiir Papy-
rusforschung d’U. Wilcken, Teubner, 1900; Bd. V,
Heft IV, 1913.

AUTRES REPERTOIRES

Mourier et Deltour, Nolice sur le Doctorat és lettres,
avec analyse des théses francaises et latines depuis 1810,
4¢ éd. Delalain. Va jusqu'en 1880. Est complété par des
suppléments annuels, trés incommodes. D’ou utilité du
catalogue suivant : A. Maire, Réperioire alphabétique des"
Théses de Doctorat és lettres des Universités francaises,
1810-1900, Paris, Picard, 1903. (Cf. R. C. 1903, II, p. 38).
Le Ministére - de I'Instruction publique publie aussi un
Catalogue des Théses et Ecrits académigues. Tome 1,
Années scolaires, 1884-9, Hachette. Fascicule XXVIII,
année scolaire 1911-12, Leroux, 1912, '

W. Altmann, Die Doktordissertationen der deutschen
Universititen, in den Jahren 1885-90, Berlin, Gartner,
1891. .
R. Klussmann, Systematisches Verzeichniss der
Abhandlungen u. s. w. Bd. I, 1876-85 ; Bd. 11, 1886-90 ;
Bd. III, 1891-5; Bd. IV, 1896-1900; Bd. V, Leipzig,
Teubner. — Deson c6té, la Berl. philol. Woch. publie
chaque année du méme R. Klussmann la liste des
Abhandl., Dissert., Progr. qui ont paru I'année précé-
dente. Voir p. ex. 1910, col. 333 sqq., 1911, col. 885 sqq.
Enfin une publication spéciale est encore a signaler qui
peut étre utile : Wochentliches Verzeichniss der ers-
chienenen und der vorbereitelen Neuighetiten, Leipzig,
Hinrich.

La librairie Fock, de Leipzig, qui centralise les Disserta-
tions inaugurales, les Programmes, etc., relatifs & I'anti-
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quité classique, en dresse aussi le Catalogus. Celui de
1894, qui commencait en 1882 en contenait 18.000 (Cf.

Rev. d. Et. gr. 1894, p. 102). Celui de 1910 va jusqu'a
24.000. C’est un effroyable fatras. Par bonheur, en philo-
logie comme en bien d’autres choses, le nombre ne signifie
rien.

Mais comment peut-on _]uger de la valeur d'un travail,
sans 'avoir u? En ayant recours 4 une des Revues de
bibliographie citées plus haut, si elle en parle. Encore
est-il prudent de faire attention a la signature du Refe-
rent.

Il faut ajouter le Jahresbericht de Bursian-Kroll,
Leipzig, Reisland, autrefois Berlin, Calvary. C'est un
instrument de -travail indispensable, qui comprend
aujourd’hui plus de 150 volumes. Il rend compte, sous
différentes rubriques, des travaux parus de telle a telle
année, sur l'antiquité grecque et latine. Ainsile dernier
Jahresb. sur les Tragiques grecs est de S. Mekler (1910) :
il va de 1903 & 1907, vol. CXLVII, p. 94-335 ; celui de
D. Miilder, vol. CLVII, p. 170-325 (1912) rend compte
de tout ce qui a paru sur Homére (critique de texte
exceptée) de 1902 & 1911. De telles revues d’ensemble
sont précieuses. Malheureusement il faut quelquefois les
attendre plusieurs années.

Autre publication trés importante : Encyclopidie de
Pauly-Wissowa, actuellement dirigée par Kroll, Stuttgart,
Metzler. Elle est en cours de publication et va maintenant
jusqu'a Helikon-Hestia. Il en parait chaque ‘année un
demi-volume.

Telles sont, sauf oubli, les principales ressources dont
dispose celui qui veut travailler. Comme ces ressources
ne sont pas a la portée de tous, ce livre-ci a été composé
pour venir en aide aux débutants surtout. Peut-étre est-il
opportun de leur donner aussi quelques conseils :

Ne jamais, aprés bien des recherches, s'imaginer qu'on a

Bibliographie de la Litlérature Grecque. o2
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terminé la bibliographie d'un sujet. Une bibliographie
compléte n’existe pas et d'ailleurs elle serait inutile. Il
suffit qu'on n'oublie pas trop de choses essentielles.

Ne jamais, dans ses lectures, se laisser guider comme un
enfant ; au contraire, avoir toujours les yeux bien
ouverts.

Ne pas faire crédit, plusqu’a un autre, a tel savant dont
le nom est trés retentissant et les publicalions aussi. Méme
en philologie les aflaires sont les affaires et les librairies
ne peuventl pas les négliger.

Avoir enfin quelque indulgence pour les innombrablesx
travaux ou les Allemands étudient impitoyablement des
minuties qui nous assomment. Ces petites choses, comme
des impondérables, finissenl quelquefois, en se déplacant
une & une, par faire écrouler des théories générales que
I'on croyait solides.




PREMIER LIVRE

LA GRANDE PERIODE CREATRICE DE LA LITTERATURE GREGQUE
DES ORIGINES JUSQU'A ARISTOTE






La Poésie.

1. L'AGE EPIQUE

La Littérature grecque débute aujourd’hui pour nous
par deux grands poémes, qui nous paraissent d'autant
plus surprenants que rien ne semble les avoir préparés :
nous passons brusquement, sans transition, du néant a la
lumiére. Les choses ne sont telles que parce que le temps
les a extraordinairement simplifiées. Des siécles de titon-
niements ont précédé 1'/liade et 'Odyssée. De ces titon-
nements il ne subsiste plus rien. Nous plagons au début
de la période épique des ceuvres qu'il conviendrait, au
contraire, de placer & la fin et qui en sont 'achévement.

Sur les origines du peuple grec, qu’il faudrait connaitre,
comme celle des peuples modernes, pour bien comprendre
les origines et les caractéres primordiaux de sa Littérature,
sur les migrations primitives de la race, sur les Pélasgeset
leur domination préhistorique dans la mer Egée, voir les
ouvrages généraux cités plus haut, surtout. E. Meyer,
Geschichte des Altertums, Bd. 1, Die Welt des Aegeis-
chen Meers, p. 677-722, Stuttgart, Cotta, 1909. — Ajou-
ter, bien que le livre soit déja ancien, L. Benloew, La
Gréce avant les Grecs, Paris, Maisonneuve, 1877. (Cf. R.
C. 1877, 11, p. 34-7, d’Arbois de Jubainville). — G. Bloch,
. Hellénes et Doriens, Mélanges Perrot, Fontemoing,
1903, p. 9-12, — M. Croiset, H. L. G. vol. I, p. 53-99.
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ILIADE

Manvscrirs, — A = Venetus ou Marcianus, Bibliothéque
de Saint-Marc, 454, Venise, x° siécle.

B = Venetus on Marcianus, Bibliothéque de Saint-Marc,
453, x° siécle.

C Laurentianus, Bibliothéque Laurentienne, XXXII,
3, Florence, xi® siécle.

D = Laurentianus, Bibliothéque Laurentienne, XXXII,
15, xue siécle.

Tels sont parmi la dizaine de mss. o I'/liade est jointe
4 I'Odyssée, et la centaine d’autres ou I'/liade est seule,
les quatre mss. le plus souvent cités dansles éditions
- critiques, i

A est un grand in-folio sur parchemin, ou I'lliade en
un texte soigné et sur deux colonnes est encadrée de
scholies, de notes, de variantes qui fourmillent méme
entre les vers. Reproduction en phototypie par de Vries
avec préface de'‘Comparetti, Lugduni Batavorum, Sitjhoft,
1901, in-fol.

Dans les marges de A, signes critiques d'Aristarque :
diple avec ou sans points, obel, astérisque, antisigma. A
nous a donc conservé toute la substance de l'immense
travail des érudits d’Alexandrie. Origine exacte, inconnue.
Valeur inestimable. Il fut découvert en 1781 par d’Ansse
de Villoison et publié par lui, & Venise, en 1788, (Cf. C.
Joret, d'Ansse de Villoison et I'Hellénisme en France
pendant le dernier tiers du XVIII° siécle, Paris, Cham-
pion, 1910. Fasc. 182 de la Biblioth. de I'Ecole des
Hautes-Etudes). ‘Sept ans aprés la publication de A,
paraissaient les Prolegomena de Wolf et la question
homérique était posée.

B contient aussi des scholies, inférieures & celle de A.
— C est de correction médiocre. — D ne contient pas le
Catalogue des vaisseaux du second livre.
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Nombreux papyrus. On en découvre sans cesse de nou-
veaux. Outre ceux de Batissier et le papyrus de Paris qui
sont au Louvre, celui de Bankes et d'Harris, qui sont a
Cambridge et & Londres, papyrus moins précieux par leur
correction que par leur antiquité, mentionnons le palimp-
seste syrien. Cf. W. Cureton, Fragments of the Iliad of
Homer, London, 1851, in-fol., et W. C. F.Kayser, Ueber
den syrischen Palimpsest der Ilias, Philol. 1833, p. 145
sqq., 193 sqq., 313 sqq., 375 sqq. — L'Ilias picta, tirée
d'un Ambrosianus, publiée en 1819 4 Milan, par A. Mai,
Iliadis fragmenta antiquissima cum picturis, n'est

qu’une curiosité. — Flinders Petrie Papyri, I, London,
1891. — Hibeh Papyri, 1, de Grenfell et Hunt, London,
1906. — Compléter cette liste nécessairement écourtée

avec Ch. Harder, Bericht dber die homerische Textkritik,
1881-1906, dans le Jahresb. de Bursxan Kroll, Leipzig,
Reisland, 1908, p. 1 sqq.

Scuouies. — 1. Bekker, Scholia in Homerv Iliadem,
avec une Appendiz contenant le Lexique d’Appollonios le
Sophiste (1** siécle ap. J.-CG) et des Indices, Berolini,
G. Reimer, 3 vol. in-4°, 1825-27. — G. Dindorf, Lipsiae,
Teubner, 4 vol. 1875-77. Edition complétée par celle de
Maas : Scholia graeca in Homeri lliadem Townleyana,
Lipsiae, Weigel, 1888. (Sur les 4 vol. de G. Dindorf, cf.
R. C. 1876, 11, p. 303-311, E. Tournier). — J. Nicole,
Les scolies génevoises de I'Iliade, Paris, Hachette, 2 vol.
1891. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1891, p. 408 sq., Th. Reinach).
— Du méme : Fragments inédits d’'un commentaire de
I'lliade sur papyrus d’Eqypte, Rev. d. Philol. 1893,
p. 109-115 ; 1894, p. 101-111.

A coté des scholies, il faut encore c1ber les ‘Opnpuna
Znripata de Porphyre (ve siécle) Porphyrii quaestionum
homericarum ad Iliadem pertinentia reliquias collegit
H. Schrader, Lipsiae, Teubner, 2 fasc. 1880, 82, éd.
critique. — Eustathe, archevéque de Thessalonique
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(xu® siécle) s’est servi du travail de Porphyre dans son
Commentaire, ou il y a tant de fatras. Ce qu'il a écrit
sur I'lliade a été publié par G. Stallbaum, Lipsiae,
Weigel, 4 vol. 1827, 30. — Fragments d’un ouvrage de
Zénodore, Ty wept cuvnbetag Emrops; dans les Mélanges
de Littérature grecque de Miller, Paris, Thorin, 1868. -
A. Romer, Die Werke der Aristarcheer im Cod. Ven.
A, dans les Sitzungsb. d. Akad. d. Wiss. zu Miinchen,
1875, 1, p. 241-324. — Du méme: Die exegetischen
Scholien der Ilias im Cod. Ven. B. Miinchen, Lindauer,
1879. -— K. Lehrs, De Aristarchi studiis homericis,
Lipsiae, Hirzel, 1833, 63, 3° éd., 1882. — M. Neumann,
Eustathios als kritische Quelle fiir den Iliastext, Leipzig,
Teubner, 1893. (Cf. R. d. Et. gr. 1894, p. 108, R. Har-

mand).

Enmmions. — A. Pierron, Paris, Hachette, 2 vol. 1869
(Importants prolégomeénes, vol. I, p. 1-cuu), 2° éd. 1883,
4

F. A. Wolf (celui des Prolegomena) Halis Saxonum,
1794. — Heyne, avec trad. latine, Lipsiae, Weidmann,
9 vol. 1802-22. Le vol. IX de Griifenhan contient les
Indices. Edition encore précieuse. — Spitzner, Gothae,
4 vol. 1832-6. — I. Bekker, Berolini, 1843; 2¢ éd. Bon-
nae, 1838. — G. Dindorf, Oxonii,” 1856. — La Roche,
Lipsiae, Teubner, 2 vol. 1873-6. — A. Nauck, Berolini,
Weidmann, 1877. — Rzach, Pragae, Tempsky, 2 vol.
1886, 7. — J. v. Leeuwen et Mendes da Costa, Lugd.
Batav. Sijthoff, 2 vol. 1887, 9; 2¢éd. 1895, 6. — A.
Ludwich, Lipsiae, Teubner, 2 vol. 1902, 7. —J. v.
Leeuwen, Ilias, cum prolegomenis, notis criticis, com-
mentariis exegeticis, Lugd. Batav., Sijthoff, 1912.

A signaler aussi: Koechly, Iliadis carmina XVI scho-
larum in usum restituta, Lipsiae, Teubner, 1861 et W.
Christ, Homert Iliadis carmina setuncta discrefa emen-
data, Lipsiae, Teubner, 1884, ou I'Iliade est considérée
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comme un assemblage de chants indépendants, que I'on a
essayé de déterminer.

Editions plus spécialement & Uusage des classes. —
Faesi-Franke, Berlin, Weidmann, 4 vol. de chacun
6 chants, 1851, 2; 7° éd. 1887. — Paley, London, Whit-
tak('ar, 2 vol. 1867 ; 2° éd. 1884. — Diintzer, Paderborn,
Schoningh, 1866, 7 ; 2° éd. 1873-8. — Ameis-Hentze,
Leipzig, Teubner, 2 vol. de chacun 4 fasc. de chacun
3 chants, 1868-84 ; 6° éd. 1908. Anhang de 8 fasc. —
La Roche, Leipzig, Teubner, 6 parties de chacune 4 chants,
1870; 3 éd. 1883. — P. Cauer, Pragae, Tempsky, 2 vol.
1890, 1. — Leaf, London, Macmillan, 2 vol. (886-8;
2°¢ éd. 1900-2. — Leaf et Bayfield, London, Macmillan,
2 vol. 1895-8. — Platt, Cambridge, Univ. Press, 1894, —
Zuretti, Torino, Loescher, en 6 parties, 1896-19053.

ODYSSEE.

Manuscarrs. — F — Laurentianus, 52, Florence,
x° siecle.

G = Laurentianus, XXXII, 24, Florence, x® siécle.

P = Palatinus, 45, Heidelberg ; manuscrit de 1201.

A = Augustanus, 519 b, Munich, xivesiécle.

C = Vindobonensis, 133, Vienne, xui® siécle.

D = Vindobonensis, 56, Vienne, fin du x1ve siécle.

H = Harl¢ianus, British Museum, 5674, xmesiécle.

I = Marcianus, 457, Venise, xv® siécle.

K = Marcianus, 456, Venise, xv® siécle.

M = Venetus, 613, Venise, xm®siécle.

N = Venetus, 647, Venise, xiv® siécle.

Notation de la Roche, qui n'est pas celle de Ludwich.
— Les meilleurs mss. de 'Odyssée, dont aucun n’est com-
parable 2 A de I'Iliade, sont F, G, P, les plus anciens,
auxquels il faut joindre H, I, K, M, N.

Sur F, G, P, Molhuysen, De tribus Homeri Odysseae
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codicibus antiquissimis, Lugd. Batav. Sijthoff, 1896.
(Gf. R. C. 1898, I, p- 62sq., My). — J. van Leeuwen,
De Odysseae codicihus anliquissimis, Mnemosyne, 1897,
p. 145-172.

Scuonies. — Les scholies de I'Odyssée, trés inférierxres
a celles de I'Iliade, sont contenues surtout dans M pour
les quatre premiers chants et dans H, pour le poéme
entier. Llles ont été éditées d’abord par P. Buttmann,
Scholia antiqua in Homeri Odysseam, Berolini, 1821,
puis par G. Dindorf, Oxonii, Typis Univ. 2 vol. 1833.
(Cf. A. Pierron, Odyssée, 1, p. xxu sqq). Le travail a
été repris pour les scholies des 300 premiers vers du chant
[ par A. Ludwich, Kénigsberg, Indices lectionum, 1888,
9.

Ajouter aux scholies les ‘Opnpik Zythpaza de Por-
phyre (Cf. Scholies de I'Iliade) Porphyrii quaestionum
homericarum ad Odysseam pertinentium reliquias collegit
H. Schrader, Lipsiae, Teubner, 1890. d. critique. — Eus-
tathe, dont le Commentaire a été publié par G. Stallbaum,
Lipsiae, Weigel, 2 vol. 1825-26. -

Eprrions. — A. Pierron, Paris, Hachette, 2 vol. 1875.

F. A. Wolf, Halis Saxonum, 1784, — I. Bekker, Be--
rolini, Nicolai, 1843. — G. Dindorf, Oxonii, Typ. Univ.
1855 — J. La Roche, Lipsiae, Teubner, 1867, 8. —
Nauck, Berolini, Weidmann, 1874. — A. Kirchhoff, Ber-
lin, Hertz, 1859; 2°éd. 1879. — A. Fick, Die homerische
Odyssee in der urspriinglichen Sprachform.(en éolien)
wiederhergestellt, Gottingen, Peppmiiller, 1883. — A.
Ludwich, Lipsiae, Teubner, 2 vol. ed. maior, 1889 ; mi-
nor, 1890, 1. — van Leeuwen et Mendes da Costa, Lugd.
Batav. Sijthoff, 2 vol. 1re éd. 1890, 2 ; 2° éd. 1897, 8. —
Toutes ces éditions sont des éditions critiques. Les sui-
vantes sont annotées.

Baumgarten-Crusius, Lipsiae, Woller, 3 vol. 1822-4,

’
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avec un choix de scholies. — H. Hayman, London, Nutt,
3 vol. 1866-82. — Diintzer, Paderborn, Schoning, 3 fasc,
1875-80. — Riddel et Merry, books I-XII, 1875 2¢ éd.
1885. Monro, books XIII-XXIV, 1901, Oxford, Clar.
Press. — P. Cauer, Wien, Tempsky, 2 vol. 1894-6. —
Ameis-Hentze, Leipzig, Teubner, 4 fasc. en 2vol. 17 éd.
1856 ; P. Cauer revoit les derniers tirages. Anhang en
4 fasc. — Faesi-Hinrichs-Kaegi-Sitzler, Berlin, Weid-
mann, 4 vol. 9¢ éd. du vol. II, 1910.

Ebprrions cixéraes de I'Iliade et de I'Odyssée. — Didol,
texte de G. Dindorf, 1838, avec trad. latine. Commode.
— Nauck, Berolini, Weidmann, 2 vol. 1874-77. — Din-
dorf-Hentze, Biblioth. Teubneriana, 2 vol. de chacun
2 parties, 3¢ éd. 1886. — Monro, Oxford, Clarendon,
1896. — Monro et Allen, Oxford, Clarendon, 2 vol.
1reed. 1902; 2, 1908.

Lexiques. — Hallez d’Arros et N. Theil, Dictionnaire
complet d'Homére et des Homérides, a Paris, chez L.
Hachette, 12, rue Pierre Sarrazin, 1841.

Index vocabulorum in Homeri Iliade atque Odyssea
studio M. W. Seberi, 1604. Ed. nova, Oxonii, 1780.
Appendix, 1782. — Crusius, Leipzig, Hahn, 1836. Nom-
breuses réimpressions. Commode. — Autenrieth, Schul-
wdrterbuch, Leipzig, Teubner, 1873 ; elfte Aufl. von
Kaegi, 1908. Fort connu. — Ebeling, Lexicon Homeri-
cum,Lipsiae, Teubner, 2 vol. 1885-88. Précieux. — Sei-
ler, Leipzig, Hahn, 1856. Neubearbeitung von Capelle,
9 Aufl. 1889. — A. Gehring, Lipsiae, Teubner, 1891.
Appendice contenant les Hymnorum vocabula, 1895. —
H. B. Mendes da Costa, Index etymologicus dictionis
epicae, Lugd. Batav. Sijthoff, 1905. — Ch. Harder,
Schulwérterbuch, 2 Aufl. Wien, Tempsky ; Leipzig,
Freytag, 1910 (1 éd. 1900. Cf. R. U. 1901, I, p. 139,
My). :
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Prendergast, A complete concordance lo the Iliad of
Homer, London, 1875. — Dunbar, A complete concor-
dance to the Odyssey and hymns of Homer, Oxford,

1880.
* C. E. Schmidt, Parallel-Homer, oder Index aller home-
rischen Iterati, Gottingen, Vandenhoeck et Ruprecht,
1885. ‘

. Trapucrions. — Celle de M=e Dacier, Paris, Rigaud,
6 vol. 1711-16, revue par L. Crouslé, Iliade, 1871 ; Odyssée,
1872, Garnier, se lit encore avec plaisir. — Giguet,
Hachette, 1 vol. ; Pessonneaux, Charpentier, 2 vol. ;
Bitaubé, 4 vol. 1842, Nombreuses réimpressions. Ces
trois traductions sont bien médiocres. — Celle de Dugas-
Montbel, Didot, est surtout connue par la Préface qu'il
y a mise sur I'Histoire des poésies homériques. — Le-
conte de Lisle, Lemerre, 1866, 67 est peu satisfaisant,
malgré ses affectations d'archaisme. — Nous n’avons
. ‘aucune traduction des ceuvres homériques comparable
celle de Voss, Odyssee, 1781, Ilias, 1793, ou & celle de
Pope, 1715-26. :

Graumaire HoOMERIQUE. — W. Ribbeck, Homerische
Formenlehre, Berlin, Calvary, 1 Aufl. 1873; 2 Aufl. 1880;
3 Aufl. 1895. — E. Frohwein, Verbum homericum,
Lipsiae, Teubner, 1881. — A. Monro, Grammar of ‘the
homeric dialect, Oxford, Clarendon, 17 éd. 1882 ; 2¢ éd.
1891. (Cf. R. C. 1892, I, p. 104, A. Hauvette.) — Day
Seymour, Introduction to the language and verse of
Homer, Boston, Ginn, 1™ éd. 1883 ; 2¢éd. 1889, — J. van
Leeuwen et Mendes da Cosla, Grammaire de la langue
d'Homére, trad. du néerlandais par Keelhoff, Mons, Man-
ceaux, 1887. (Cf. Rev. de Philol. 1887, p. 159, O. Rie-
mann.) —J. van Leeuwen, Enchiridiam dictionis epicae,
Lugd: Batav., Sijthoff, 2 parties, 1892, 94. (Cf. R. C. 1895,
I, p. 246 sqq., My.) — W. Hartel, Abriss der Grammatik
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des homerischen und herodoteischen Dialekts, Leipzig,
Freytag, 1888. — G. Vogrinz, Grammatik des homeris-
chen Dialekts, Paderborn, Schéningh, 1889. (Cf. R. C.
1890, 11, p. 84 sq., My.) — Ch. Baron, Le pronom relatif
et la conjonclion en grec el principalement dans la
langue homérique, Thése, Paris, Picard, 1891. (Cf. Rev.
d. Et. gr., 1891, p. 340 sq., Th. Reinach.) — G. Dottin,
Etudes de grammaire homérique : Paugment des verbes
composés dans I'Odyssée et dans 'Iliade, Annales de Bre-
tagne, Rennes, 1894. — C. Mutzbauer, Die Grundlagen
der griech. Tempuslehre und der homerische Tempusge-
brauch, Strassburg, Triibner, 1893. (Cf. R. C. 1894, II,
p. 53 sqq., My.) — G. Garino, Grammatica omerica per
uso dei licei, Torino, libreria Salesiana, 1900. (Cf. Rev.
d. Et. gr. 1901, p. 321 sq.).

Sur LE VERs HOMERIQUE. — W. Christ, Metrik der Grie-
chen und Romer 2, p. 157 sqq. — H. Usener, Altgrie-
chischer Vershau. Ein Versuch vergleichender Metrik,
Bonn, Cohen, 1887. — P. Masqueray, T'raité de Métrique
grecque, Paris, Klincksieck, 1899, p. 29 sqq. — O. Schro-
der, Homerischer Hexameler, dans les Sitzungsb. der
bayer. Akad., Miinchen, 1907. — Duméme : Vorarbeiten
zur griechischen Versgeschichte, Leipzig, Teubner, 1908.
(Cf."R. C., 1909, II, p. 186, My.)

DiaLecTe HoMERIQUE. — Ahrens, De graecae linguae dia-
lectis, Géttingen, 2 vol., 1839 et 1843. Ouvrage refait
par R. Meister, Die griechischen Dialekte, Gottingen,
Vandenhoeck et Ruprecht, 1° vol. 1882; 2°¢ vol. 1889
(Cf. R. C., 1890, I, p. 221 sq. My.) — Audouin, Etude
sommaire des Dialectes grecs littéraires autres que UAl-
tique, Paris, Klincksieck, 1891. — O. Hoffmann, Die
griechischen Dialekte in threm historischen Zusammen-
hange mit den wichtigsten ihrer Quellen dargestellt,
Gottingen, Vandenhoeck et Ruprecht, 1°r vol, 1891. (Cf.
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R. C. 1891, I, p. 421 sqq., V. Henry.) 2° vol. 1893.
3°vol. 1898. — H. W. Smyth, The sounds and inflections
of the greek dialects, Oxford, Clarendon, 1894. (Cf. R.
C. 1875, 11, p. 310 sqq., My.) — A. Thumb, Handbuch
der griechischen Dialekte, Heidelberg, Winter, 1909.

Nazari, Dialetto omerico, Torino, Loescher, 1904, —
Bechtel, Die Vocalconstraction bei Homer, Halle, Nie-
meyer, 1908.

Divers. — Sur la géographie et la réalité des voyages
d'Ulysse dans I'Odyssée : Breusing, Die Irrfahrten des
Odysseus, Bremen, Schiinemann, 1889. — V. Bérard,
Les Phéniciens et I'Odyssée, Paris, Colin, 2 vol. 1902, 3.
L'Odyssée n'est que la transcription épique d'un périple
phénicien : telle est la thése. Il reste du moins acquis que
des récits de marins sont & l'origine de la plupart des épi-
sodes racontés. Livre trés brillant. (Cf. Rev. d. Et. anc.
1903, p. 81-7; 1904, p. 263-7, G. Radet ; Journ. d. Sav.
1902, p. 539-556, p. 629-641; 1903, p. 130-140, p. 177-
188, p. 245-253, G. Perrot.) — G. Lang, Untersuchungen
zur Geographie der Odyssee, Karlsruhe, Gutsch, 1905, —
Ph. Champault, Phéniciens et Grecs en ltalie d'aprés
I'Odyssée, Paris, Leroux, 1906. Est loin d'avoir la séduc-
tion du livre de Bérard, adopte sa méthode sans jamais
adopter une de ses identifications géographiques. (Cf. Rev.
d. Et. gr. 1906, p. 323-5, A. J. Reinach ; R. C. 1906, 11,
p. 23, My.) — W. Dorpfeld, Das homerische Ithaka,
Mélanges Perrot, Fontemoing, 1903, p. 79-93. L'Ithaque
d'Ulysse n'est pas & Thiaki-Ithaka, mais 4 Leucade. — Du
méme : Leukas, Athen, Beck et Barth, 1903. — S. Eitrem,
Die Phatakenepisodein der Odyssee,Christiania, Bylwad,
1904. (Cf. Rev. d. Et. gr., 1904, p. 381-3, A. J. Reinach.)
— A. Gruhn, Der Schauplatz der Ilias und Odyssee,
Berlin-Grunewald, 1911. (Gf. Woch f. kl. Philol., 1911,
col. 339 sq., C. Rothe.) — W. Leaf, Troy, a stady in
homeric geography, London, Macmillan, 1912.
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Quesrion nomiriQue. — Elle commence pour nous avec
F. A. Wolf et ses Prolegomena, bien qu'au xvi® siécle on
ait déja eu des doutes en France, en Angleterre, en Italie,
ailleurs encore, sur l'existence de I'Homére classique.
(Cf. M. Croiset, H. L. G. 1, p. 185 sqq., qui cite E. Eg-
ger, Mémoires de Littérature ancienne, Paris, Durand,
1862, p. 74 sqq., ou l'on trouvera de nombreux rensei-
gnements sur la question homérique.) Ces doutes res-
térent isolés. Fénelon, p. ex. écrit tranquillement dans
son Traité de l'existence de Dieu, partie I, chap. 1, que
I'ordre de I'lliade prouve l'existence 1'Homére aussi for-
tement que I'ordre de I'univers prouve celle de Dieu.

Fr. Aug. Wolf, Prolegomena ad Homerum sive de ope-
rum Homericorum prisca et .genuina forma variisque
mutationibus et probabili ratione emendandi, vol. 1
{unique) Halis Saxonum, e libraria orphanotrophei, 1795,
ed. secunda, Ibid., 1859; ed. tert. curavit Peppmiiller,
ibid. 1884. — Livre plus fameux qu'aisément intelligible ;
il est composé de LI paragraphes que ne relie entre eux
aucun lien visible. Chaque page isolée est claire ; I'en-
semble reste obscur. Ces paragraphes semblent annoncer
une suite, une conclusion, qui ne vint jamais. Sur les
Prolegomena, cf. A. Pierron, Iliade, I, p. xcur-xcvin, 11,
p. 543-578. — Sur les polémiques soulevées par cet
ouvrage, R. Volkmann, Geschichte und Kritik der
Wolfschen Prolegomena zu Homer, Leipzig, Teubner,
1874. (Cf. R. C. 1875, I, p. 165-7, H. Weil. Instructif.)
— Sur Wolf, philologue allemand, cf. Galusky, Rev. d.
Deux-Mondes, mars 1848. — Gudeman, Grundriss der
Geschichte der klassischen Philologte, Leipzig et Berlin,
Teubner, 1907, p. 193 sqq.

Le livre de. Wolf a été le point de départ d'une foule
d'écrits sur l'origine et la formation de I'Iliade et de
I'Odyssée. Plusieurs théories ont ainsi été imaginées.

G. Hermann, De interpolationibus Homeri, Lipsiae,
1832. (Opusc. V, p. 52 sqq.) De iteratis apud Homerum,
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Lipsiae, 1840 (Opuse. VIII, p. 11 sqq.), accepte dans une
certaine mesure les idées de Wolf. Mais il est frappé par
un fait : l'unité véritable, indiscutable, des deux épopées.
Il suppose donc qu’un podte de génie a chanté la Colére
d’Achille, le Retour d’Ulysse. Son ceuvre de peu d'éten-
due a été plus tard amplifiée. (Erweiterungstheorie,
Christ.) — Mémes idées dans K. L. Kayser : De diversa
homericorum carminum origine, Heidelbergae, 1835 ; De
interpolatore homerico, Ibid., 1842. Dissertations réim-
primées par-H' Usener, dans les Homerische Abhandlun-
gen de Kayser, Leipzig, Teubner, 1881. — Grote reprend,
développe cette théorie : il prétend, History of Greece, I1,
1846, que le noyau primitif de I'lliade était une Achilléide,
qui comprend actuellement 1, VIII, XI-XXII. (Sur Grote,
cf. Friedlinder, Die homerische Kritik von Wolf bis
Grote, Berlin, Reimer, 1853.) — Mémes idées plus ou
moins nettes dans B. Niese, Die Entwickelung der home-
rischen Poesie, Berlin, Weidmann, 1882; dans W. Leaf,
A companion to the Iliad, London, Macmillan, 1892:
dans Jebb, Homer, an introduction to the Iliad and
Odyssey, London, Simpkin, 1887. Plusieurs éditions. - —
D’'ou essais nombreux de reconstitution d'une Ur-Ilias,
d’une Ur-Odyssee, sur lesquels M. Bréal, Pour mieux
connaitre Homére, p. 37, n’a pas tort de s’égayer.

Liedertheorie : origine impersonnelle et multiforme
des poémes homériques : K. Lachmann, Belrachfungen
iiber Homers Ilias, dans les Abhandl. d. Berl. Akad.

1837, 41, 43 ; mit Zusétzen von M. Haupt, Berlin, Rei-

mer, 1847;3 Aufl, 1874. Pour Lachmann, 18 lais primi-

tifs. — Pour Kéchly, seulement 16. Cf. Homer und das
griechische Epos, dans la Zeitschrift f. d. Alterthumsw.

1843 ; suite de Mémoires a partir de 1850 (cf. Engelmann-

Preuss) qui aboutissent & 1" Ihwxg punpd. Cf. Editions. —

Pour W. Christ, 40. Voir la préface de ses [liadis car-

mina seiuncla, discreta, emendata. (Cf. Editions) et son

livre : Homer oder Homeriden, Miinchen, Franz, 1884 ;
2 Aufl. 1885.
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Interpolationstheorie : réaction contre les excés de
Lachmann et de son école, contre cette invention d'un
Homére fait de piéces et de morceaux, d'un Flickhomer :
G. W. Nitzsch, Meletemata de historia Homeri, plusieurs
mémoires, Kiliae, Mohr, 1833-9.. — Duméme : Die Sagen-
poesie der Griechen, Braunschweig, Schwetschke, 1852,
3 ; Beitrige zur Geschichte der epischen Poesie der
Griechen, Leipzig, Teubner, 1862. Livres de lecture
plutét pénible. Cf. M. Croiset, H. L. G. vol. I, p. 180,
note 1. — F. Nutzhorn, Die Entstehungsweise der
homerischen Gedichte, Leipzig, Teubner, 1869. Traduc-
tion de I'ouvrage original publié en danois, six ans plus
tot. Nutzhorn remarquant que la fameuse rédaction de
Pisistrate était le point de départ des théories sceptiques,
prend le parti radical de la nier. Nutzhorn était trés
“jeune (il mourut a 31 ans) quand il écrivit son livre. (Cf.
R. C. 1869, II, p. 49 sq., H. Weil.)

Mais comment expliquer les contradictions, les mala-
dresses qui ne sont pas niables dans les poémes homé-
riques ? Par des retouches, desinterpolations, sans compter
que certainsdétails, p. ex. Odyssée, XX, 273-302, choquent *
notre délicatesse, qui doivent étre acceptés tels quels.
Cf. E. Kammer, Die Einheit der Odyssee, nach Wider-
lequng der Ansichten von Lachmann, Steinthal, Koechly,
Hennings und Kirchhoff, Leipzig, Teubner, 1873. (Cf. R.
C. 1874, 1, p. 97-101, H. Weil.) — Du méme : Ein aesthe-
tischer Kommentar zu Homers Ilias, Paderborn. Scho-
ningh, 1889 ; 2 Aufl. 1901; 3 Aufl. 1906. — F. Blass, Die
Interpolationen in der Odyssee, Halle, Niemeyer, 1904.
(Cf. Berl. philol. Woch. 1905, col. 177-181, Hennings.)

Compilationstheorie. Lachmann divisait les épopées
homériques en parcelles qui n'avaient plus ni substance, ni
vie. A. Kirchhoff découvre dans I'Odyssée trois éléments
organiques d'olt le poéme actuel est sorti, le Retour
d'Ulysse, V-XIII; ce qu'Ulysse fait & partir du moment
ou il est & Ithaque, XHI, v. 184; la Télémachie. Cf. Die
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homerische Odyssee und thre Entstehung, Berlin, Hertz,
1859. Die Composition der Odyssee. Ibid., 1869. Les deux
ouvrages sont fondus dans Die homerische Odyssee. Ibid.,
1879. (Sur le second de ces ouvrages, cf. R. C. 1869, II,
p- 97 sqq., H. Weil.) — Comparer B. Niese, Die Ent-
wickelung der homerischen Poesie, Berlin, Weidmann,
1882. — Wilamowitz, Homerische Untersuchungen, Ber-
lin, Weidmann, 1884. — O. Seeck, Die Quellen der
Odyssee, Berlin, Siemenroth, 1887. — Ch. Hennings,
Ilomers Odyssee, ein kritischer Kommentar, Berlin,
Weidmann, 1903. (Cf. Rev. d. Et. gr., 1904, p. 284 sq.)
Dans toutes ces études il a été fait une extréme atten-
tion aux inconsistances de détail des deux poémes. Sur ces
inconsistances, G. Rothe, Die Bedeutung der Wider-
spriiche fiir die homerische Frage. Progr. Leipzig, 1890 et
1894. — Zielinski, Die Behandlung gleichzeitiger Erei-
gnisse im antiken Epos, Leipzig, Dieterich, 1901.
Travaux. d’ensemble sur la question homérique :
H. Bonitz, Ueber den Ursprung der homerischen
Gedichte, Wien, Gerold, 1860; 5 Aufl. de Neubauer,
1881. Important. — H. Diintzer, Die homerischen Fragen,
Leipzig, Hahn, 1874. (Cf. R. C. 1874, II, p. 4-6,
H. Weil.) — W. D. Gedds, The problem of the homeric
poems, London, Macmillan, 1878. — Wilamowitz, Voir
supra : Compilationstheorie. — G. Perrot, La question
homérique, -Rev. d. Deux-Mondes, 1887, p. 577-617.
— L. Erhardt, Die Entstehung der homerischen Gedichte,
Leipzig, Duncker et Fumblot, 1894. — P. Cauer, Grund-
fragen der Homerkritik, Leipzig, Hirzel, 1894. Zweite,
stark erweiterte. Aufl, 1909. Trés suggestif. — A. Lang,
Homer and the Epic, London, Longmanns et Green,
1893. — Du méme : Homer and his age, Ibid., 1906. —
C. Robert, Studien zu Ilias, mit Beitrigen von F. Bechtel,
Berlin, Weidmann, 1901. (Cf. Journ. d. Sav., 1903,
p. 139-146, M. Bréai.) — E. Drerup, Homer, Miinchen,
Kirchheim, 1903. (Cf. Journ. d. Sav. 1903, p. 615 sq.,




PREMIER LIVRE. — PERIODE CREATRICE 35

A. Hauvette.) — H. Browne, Handhook of homeric study
London, Longmanns et Green, 1905. — A. Lang, Homer
and his age, Ibid., 1906. (CL. R. C. 1907, II, p. 144 sqq.,
My.) — H. Grimm, Homers Ilias,SAull Stuttgart, Colta,
1907. — G. ) \Iunay, The rise of the greek eptc, Oxford,
Clarendon, 1907. (Cf. Rev. d. Et gr. 1908, p. 393 sq.,

G. Glotz.) 2¢ éd. 1911. — D. Miilder, Die Ilias and ihre
Quellen, Berlin, Weidmann, 1910,

Résultats de l'enquéte homérique entreprise depuis
Wolf. 1° Croyance traditionnaliste & I'Homére de la
légende. Pour mémoire : E. Havet, De homericorum
poematum origine et unitate, Thesis, Parisiis, 1843. —
Gladstone, Studies on Homer and the homeric age,
Oxford, Univ. Press, 3 vol. 18538. Trad., frei bearbeitet,
d’A. Schuster, Leipzig, Teubner, 1863. — Du méme :
Juventus mundi, London, Macmillan, 1869. — G. Bertrin,
La Question homérique (avec beaucoup d'autres choses
qui ne s’y rapportent point), Paris, Poussielgue, 1897 (CF.
R. C. 1898, I, p. 27, A. Hauvette.) — V. Terret, Homére,
Paris, Fontemoing, 1899, (Cf. Rev. d. Et. anc., 1899,
p. 325 sq., P. Masqueray; Rev. d. Et. gr 1899, p. 147,
R. Harmand.)

2° Les poémes homériques sont dans leurs parties
essentielles, qui sont les plus belles, les plus vigoureuses,
I'ceuvre d’'un homme de génie, qui a utilisé des légendes
populaires déja chantées par d’autres. Leur unité, relative
mais évidente, prouve invinciblement leur unité de com-
position. Le texte. primitif a été retouché, remanié, sur-
tout allongé, jusqu'a former les XXIV chants actuels, divi-
sion alexandrine. Ce texte était fixé vers le milieu du
vie® siécle. Sur le ou les poétes primitifs, des deux ¢é épopées,
car I'Odyssée est plus jeune que I'Jliade, on ne sait rien.
— G. Sortais, [lios et lliade, Paris, Bouillon, 1892. Essai
de restauration, analogue a celui de Kochly, de 1'Iliade
primitive. Restauration artificielle et arbitraire. (Cf. R.
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C., 1891, II, p. 499 sqq., M. Croiset.) — A. van Gennep,
La Question d’'Homére, Paris, Mercure de France, 1909.
Petit livre suivi d’une bibliographie critique de la question
homérique par A. J. Reinach, qui m'a été utile. —
P. Girard, Comment a dii se former U'lliade, Rev. d. Et.
gr., 1902, p. 229-287. L’auteur remarquant combien il est
fréquent dans la tradition héroique qu’une querelle s’éléve
entre deux guerriers (il en énumére une douzaine
+ d’exemples), voit dans celle d’Achille et d’Agamemnon le
germe du poéme. Ce théme littéraire, partout le méme,
s'usa vite. L'Iliade naquit le jour oil un poéte imagina de
raconter les suites mémes de cette querelle. — M. Bréal,
Poar mieux connaitre Homeére, Paris, Hachette, 1906,
pense que les poémes homériques ont pris seulement nais-
sance au vi® siécle, dans une petite colonie grecque, auprés
des derniers rois de Lydie, Alyatte ou Crésus. (Cf. Rev.
d. Et. gr. 1907, p- 99, S. Reinach ; Journ. d. Sav. 1907,
p. 577-589, p. 657-670, La Question homérique, G. Per-
rot.) — Cette théorie rappelle un peu celle de Paley, qui
prétendait naguére que le texte des poémes actuels n'est
pas antérieur a Platon, ce qui est insoutenable. CF.
Homeri quae nunc exstant an- religuis cycli carminibus
antiquiora jure -habita sint, Londini, Norgate, 1878.
(Cf. R. G., 1879, 1I, p. 223 sqq. G. Perrot.) — Contre
cette opinion, soutenue aussi par D. Milder, Die Ilias
und thre Quellen, Berlin, Weidmann, 1910, (cf. Journ.
d. Sav., 1911, p. 527-537, P. Girard) voir R. C., 1913, 1,
p. 62-6, My. .

Sur la Question homérique, lire Th. Bergk, Griech.
Literaturgeschichte, 1, Homer bei den Neueren, p. 521-
548. Important. — W. Christ. Griech. Litteraturgesch?.
p- 36 sqq. Une des bonnes parties du livre. — Surtout
M. Croiset, H. L. G. I. ou I'on trouve un exposé de toute
la question, une discussion des théories émises, des idées
personnelles qui, par leur pondération, leur mesure, leur
finesse satisfont le mieux. Ces pages remarquables avaient
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été précédées d'Etudes sur I'lliade, Ann. de I'Ann. d. Et.
gr., 1884, p. 53-78. Sur ce vol. I et particuliérement sur
I'Homére de M. Croiset, cf. G. Perrot, Rev. d. Deux-
Mondes, 1887, déc.; J. Girard, Journ. d. Sav., 1889,
p. 157-168, p. 428-439, p. 705-723; 1890, p. 97-106. —
Voir encore de M. Croiset, La Question homérique au
début du XXe siécle, Rev. d. Deux-Mondes, 1907, p. 611
sqq. — Du méme : Observations sur la légende primi-
tive d’Ulysse, dans les Mémoires de I'Acad. d. Inscript.,
t. XXXVIII, 2° partie, Paris, Klincksieck, 1910.

Etudes, le plus souvent de caractére littéraire, sur
Homeére. Ordre chronologique. Quelques-uns de ces tra-
vaux portent un peu trop la marque de-leur temps. — V.
de Laprade, Du sentiment de la nature (!) dans la poésie
d'Homére, These, Aix, 1848. — Camboulin, Etude sur les
[femmes d’Homére, Toulouse, 1854, — A. Bertrand, Essai
sur les dieax protecteurs des héras grecs et troyens dans
Ulliade, Rennes, 1858. — Delorme, Les hommes d’Ho-
mére : essai sur les meeurs de la Gréce aux lemps
héroiques, Paris, Didier, 1861. — J. Girard, Le senti-
ment religieur en Gréce d'Homére & Eschyle, Paris,
Hachette, 1869. Livre bien connu. Réimpressions. —
M. Croiset, De publicae eloquentiae principiis apud Grae-
cos in homericis carminibus, Thesis, Montpellier, 1874.
— A. Christ, Schicksal und Gottheit hei Homer, Inns-
bruck, Wagner, 1877. — H. Weil, L'Iliade et le droit des
gens dans la vieille Gréce, Rev. de Philol., 1885, p. 161-
5 et Etudes sur lantiquité grecque, p. 183-192. — Bou-
got, Etude sur Ulliade d' Homére, Paris, Hachette, 1888.
Agréable. L'auteur est partisan de I'unité. — Ph. Cham-
pault, Les hommes &’ Homére. Contribution & U'étude des
origines grecques, dans la Science sociale, 1891,2 et 3. —
Chaignet, Les héros et les hérotnes d’Homére, Paris,
Hachette, 1894. — P. Cesareo, Il subbiettivismo nei poemi
d’Omero, Palermo, Reber, 1898 (Cf. Rev. d. Et. gr. 1899,
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p.- 133 sq., R. Harmant). — H. Meylan Faure, Les épi-
thétes dans Homére, Lausanne, Bridel, 1899. — Stickney.
Les sentences dans la poésie grecque d'Homére a Kuri-
pide, Paris, Société delibrairie et d’édition, 1903. (Cf. Rev.
d. Et. anc. 1904, p. 67 sq., P. Masqueray.) Intéressant, —
L. Bréhier, La royauté homérique, Extrait de la Revue
historique, Paris, Alcan, 1904. — K. Koch, Die Stellung
der Frau bei Homer, Progr. Eisenach, 1909. (Cf. Berl.
philol. Woch. 1910, col. 705-9, Stiirmer.)

On s'applique souvent a cataloguer méthodiquement
ce qui est dit dans les poémes homériques sur les dieux,
les hommes, les objets usuels, les animaux, etc. : E. Bu-
chholz, Die homerischen Realien, 3 vol. en 6 parties,
Leipzig, Engelmann, 1871-85. Ouvrage bien connu, d'une
grande conscience. — W. Wegener, Die Tierwelt bei
IHlomer, Progr. Konigsberg, 1887. — 8. Fellner, Die home-
rische Flora, Wien, Holder, 1897. — L. Moulé, La faune
d’Homére, Mémoires de la Société zoologique, Paris, 1910,
p. 183-312. (Cf. Rev. d. Et. anc. 1911, p. 474sq., P. Mas-
queray.) '

Sur les connaissances physiologiques aux temps homé-
riques, Ch. Daremberg, La Médecine dans Homeére, Paris,
Didier, 1865. — O. Kérner, Wesen und Wert der home-
rischen Heilkunde, Wiesbaden, Bergmann, 1904. (Gf.
Woch. f. kl. Philol. 1905, col. 1275 sq., R. Fuchs.)

Dans les vingt derniéres années du xix* siécle, les études
homériques prennent une direction nouvelle, grice aux
fouilles de Schliemann. On ne sé contente plus d’expliquer
Homeére avec le seul Homére et les scholiastes, on se sert
aussi de 'archéologie. OEuvres en francais de Schliemann ;
Ithaque, le Péloponnése, Trole, Paris, Reinwald, 1869.
— Antiquités troyennes, trad. de Rangabé, Paris, Mai-
sonneuve, 1874. — Mycénes, trad. de J. Girardin, Paris,
Hachette, 1879. — Catalogue des trésors de Mycénes au
musée d'Athénes, Leipzig, Brockhaus, 1882. — Ilios,
trad. de M™ E. Egger, Paris, Didot, 1885. — Tirynthe,
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Paris, Reinwald, 1885. — Cf. Schuchhardt, Schliemanns
Ausgrabungen in Troja, Tiryns, Mykeni, Orchomenos,
Ithaka, 2 Aufl. Leipzig, 1891. — Sur Schliemann, cet
archeologue peu ordinaire, qui a4 défaut de mesure, de
réserve, avait la foi, cf. Journ. d. Sav. 1890, p. 106-112,
p- 233-246, p. 333-349, p. 457-475, G. Perrot.

Les découvertes faites 2 Mycénes, & Tirynthe étaient
considérables. La civilisation homérique fut reconstituée
a l'aide de I'archéologie dite mycénienne. — W. Helbig,
Das homerische Epos aus den Denkmilern erliulert,
Leipzig, Teubner, 1884 ; 2 Aufl. 1887. Quvrage important.
Trad. de Trawinski avec préface de M. Collignon : L'épo-
pée homérique expliquée par les monuments, Paris,
Didot, 1894. — Depuis lors, ce furent surtout les archéo-
logues qui s'occupérent d’Homeére : W. Reichel, Ueher
homerische Waffen, Wien, Holder, 1894; 2 Aufl. 1901.
(Cf. Journ. d. Sav. 1893, p. 729-738, 1896, p. 33-43,
G. Perrot. R. G. 1894, II, p. 180 sqq., S. Reinach.) —
E. Pottier, L'agrafe du manteau d'Ulysse, Od. XIX,
v. 225-231, Mélanges Weil, 1898, p. 385-393. —
L. Rouch, Une demeure royale 4 'époque homérique -
le palais d'Ulysse 4 Ithaque, Rev. d. Et. anc. 1899, p. 89-
140. — Th. DaySeymour, Life in the homeric age, New-
York, Macmillan, 1907. (Cf. Berl. philol. Woch. 1908,
col. 1361-68, D. Miilder.) — Les résultats nouveaux sont
enregistrés dans le grand ouvrage de Perrot et Chipiez,
Histoirede Uart, t. VI et VII, Paris, Hachette, 1894, 1898.
— Ajouter C. Rothe, Der augenblickliche Stand der
homerischen Frage, Berlin, Weidmann, 1912,

Mais Schliemann ne découvrit pas Troie, ce fut Dorp-
feld, Troja und Ilion, Athen, Beck et Barth, 2 vol. 1902.
(Cf. Journ. d. Sav. 1904, p. 13-22, p. 171-180, p. 221-232,
G. Perrot.) — Et de plus en plus les études homériques
deviennent des études archéologiques, surtout depuis les
étonnantes découvertes d’Evans en Créte. C'est la derniére
phase de la question homérique; elle est loin d’étre a sa fin.
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Sur cette derniére phase, je ne puis donner que des indi-
cations tout a fait sommaires : R. M. Burrows, The dis-
coveries in Crete and their bearing on the history of
ancient civilisation, London, Murray, 1907. Bibliogr.
importante, p. 231-6. — R. Dussaud, Les civilisations
préhelléniques dans le bassin de la mer Egée, Paris,
Geuthner, 1910. (Cf. Rev. d. Et. anc. 1911, p. 101 sq.,
G. Radet; Rev. d. Et. gr. 1911, p- 87 sq., G. Glotz.)
Tableau d’'ensemble et mise au point de la multitude des
travaux publiés sur le monde créto-mycénien.

Divers : A. J. Evans, Essaide classification des époques
de la civilisation minoenne. Résumé d'un discours fait au
Congrés d’Archéologie a Athénes. London, Quaritch,
1906. — Du méme : Scripta minoa. The written docu-
ments of minoan Crete with special reference to the
archives of Knossos, vol. 1, Oxford, Clarendon, 1909. (Cf.
Berl. philol. Woch, 1911, col. 1098-1102, A. Erman.) —
A.J. Reinach, A propos des empreintes murales de Knos-
sos, Rev. d. Et. gr. 1905, p. 76-90. — Du méme : Les
fouilles de Créte, 1907-9, Journ. d. Sav. 1909, p. 462-473.

Derniers travaux sur Homére (héhere Kritik) de 1902 a
1911, Jahresb. de Bursian-Kroll, vol. CLVII, p. 170-325.
Comptes rendus de D. Mulder. — Surle texte homérique,
travaux de 1881 a 1906, vol. CXXXVIII, p. 1-118. Comptes
rendus de C. Harder.

Hymnes homériques.

Manuscrirs. — A, B, 'C, mss. de la Nationale, 2763,
2765, 2833; A du xvr® siécle, B du xiv¢ comme C.

D = Ambrosianus, Milan, commencement du xv° siécle..

L = Laurentianus, XXXII, 45, xv®siécle ; Florence.

M = Moscoviensis, manuscrit de Moscou, xive siécle,
aujourd’hui a la bibliothé¢que de I'Université de Leyde. 11
contient d’abord I'Hymne & Dionysos, puis I'Hymne a
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Déméter, ' Hymne 2 Apollon et les autres. Il s’arréte au
v. 4de 'Hymne XVIII, & Hermeés. Seul, il nous a con-
servé I'Hymne & Déméter. 11 a été découvert en 1780 par
C. F. Matthaei, philologue russe. — Fac-similé dans
Biicheler, Hymnus Cereris, Lipsiae, Teubner, 1869. —
Goodwin estime beaucoup M.

Baumeister cite encore un Palaflinus, 179, du xv® siécle
un Reginensis 91, de la méme époque, tous deux 2
Rome, et un Ambrosianus, S, lui aussi du xv®. — Sur la
valeur respective de ces mss., M étant misa part, consul-
ter son édition. — Sur les mss. des Hymnes, cf. Hollan-
der, Die handschriftliche Ueberlieferung der homerischen
Hymnen, Progr. Osnabriick, 1886. — Du méme : Zur
Ueberlieferung der homerischen Hymnen, Hermes, 1891,
p. 170-177. — Du méme : Ueber die neu bekannt gewor-
denen Hymnen, Osnabriick, 1895. — A. Ludwich, Neuauf-
gefundene Handschriften der homerischen Hymnen,
Jahrbb. f. cl. Philol. 1892, p. 239 sq.

Ebrrions. — A. Pierron, a la suite de son Odyssée,
vol. Il. — G. Dindorf, Homeri carmina, p. 529 sqq.
Didot.

Ilgen, Halae, Schwetschke, 1796, — G. Hermann, Bero-
lini, Weidmann, 1806. — A. Baumeister, éd. critique,
importante, Lipsiae, Teubner, 1860. — Duméme : Hymni
homerici accedentibus Epigrammatis el Batrachomyoma-
chia, Biblioth. Teubneriana, 1888. — A. Gemoll, Die
homerischen Hymnen herausgeq. und erkl. Leipzig, Teub-
ner, 1886. — E. Abel, Homeri Hymni, Epigrammata,
Batrachomyomachia, Lipsiae, Freytag, 1886. — A. Good-
win, Oxonii, Clarendon, 1893. FEd. critique faite sur 26
mss. (Cf. R. C. 1894, II, p. 5sqq., My.) — Allen-Sikes,
The homeric Hymns, edited with preface, apparatus
criticus, notes and appendices, London, Macmillan, 1904.
Excellent ouvrage et trés utile instrument de travail. (Cf.
R. C. 1905, I, p. 332 sq., My.) — Th. W. Allen, Homer:
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opera, t. V, Oxonii, Clarendon, 1912. (Cf. Berl. philol.
Woch. 1912, col. 1561.)

Lexiques. — Dunbar, A complele concordance to the
Odyssey and hymns of Homer, Oxford, Clarendon, 1880.
— Gehring, Index homericus. Appendiz, hymnorum voca-
hula continens, Lipsiae, Teubner, 1895. (Cf. R. C. 1896,
I, p. 169, My.)

Trabuctions. — Giguet, & la suite des OFuvres
d’'Homére, Hachette. — Leconte de Lisle, ala suile de
I'Odyssée, Lemerre.

Travaux a consurter, — Hignard, Des hymnes homé-
riques, Thése, Paris, Durand, 1864. — M. Croiset, H.
L. G. vol. I, p. 582 sqq.

A. Guttmann, De hymnorum homericorum historia cri-
tica, Diss. Gryphiswaldiae, Bamberg, 1869. — E. Eber-
hard, Die Sprache der ersten homerischen Hymnen
verglichen mit derjenigen der Ilias und Odyssee, Progr.
Husum, 1873 et 74. — Du méme : Metrische Untersuchun-
gen zu den homerischen Hymnen, Progr. Magdeburg,
1888 et 87. — A. Fick, Die urspriingliche Sprachform
der homerischen Hymnen, dans les Beitriige zur Kunde
der indogerm. Sprachen, 1883, p. 195-246. — E. Bethe,
Zir Ueberlieferung der homerischen Hymnen, Hermes,
1893, p. 522-535. — T. W. Allen, The text of the home-
- ric Hymns, dans le Journ. of hell. Studies, 1895, p. 136-
183, p. 251-313. — A. Ludwich, Homerischer Hymnen-
bau nebst seinen Nachahmungen bei Kallimachos, Theo-
krit, Vergil, Nonnos und Anderen, Leipzig, Hirzel, 1908.
(Cf. R. C. 1910, I, p. 181 sqq., My.)

Liste des derniéres publications sur les Hymnes homé-
riques, parues de 1881 4 1906, dans le Jahresb. de Bur-
sian-Kroll, 1908, p. 101-108. Comptes rendus de Ch. Har-
der.
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I. Ei ’Anchrdve Adhov. — Edition spéciale :
G. Assmann, Liegnitz, 1839.

Dans nos mss. cet hymne ne fait qu'un avec le suivant.

Ruhnken a vu le premier qu'il fallait |les séparer. Cf.
Epistola critica in Homery hymnos et Hesiodum ad Valc-
kenaerium, Lugd. Batav. 1749. — A. Kirchhoff, Der
Festhymnos auf den delischen Apollo, dans les Sitzungsb.
d. preuss. Akad. d. Wiss. z. Berlin, 1893, p. 906-918.

II. Ei¢ 'Azodiova I160wv. — Pas dédition spéciale.
— Critique du texte des deux Hymnes 4 Apollon : Pepp-
miiller, Philol. 1894, p. 253-279.

III. Ei ‘Eppsv. — Edition spéciale : A. Ludwich,

Index lect. hib. Regimonti, Hartung, 1890. — Du méme:
Trad. allem. Ibid., 1891. — Du méme : Reviston meiner
Ausgabe des hom. Hermeshymnus, Ihid. 1905. (Cf. Berl.
philol. Woch. 1907, col. 225 sqq., Peppmiiller.)
- D. Arfelli, Sulla composizione dell’ inno omerico a
Ilermes dans. les Studi ital. di filol. class. 1905, p. 379-
435. — C. Robert, Zum homerischen ]Hermeshymnus,
Hermes, 1906, p. 389-425. :

IV. Ei; ’Agpoditqv. — Pas . d’édition spéclale —
H. Tritber, De hymno in Venerem homerico, Diss. Halis
Saxonum, 1903. (Cf. Berl. philol. Woch. 1904, col. 833
$qq., Ludwich.)

V. Ei; Adpgrpay. — Edition princeps: Ruhnken,
Lugd. Batav. 1780. — Biicheler, Lipsiae, Teubner, 1869.
— V. Puntoni, L'inno omerico a Demetra con apparato
eritico, Livorno, Giusti, 1896.

K. Franke, De hymni in Cererem homerici composi-
tione, dictione, aetate, Progr. Kiliae, 1881. — L. Bloch,
Zum homerischen Hymnus auf Demeter. 1 Zum Raube
der Persephone; 11 Zur Plane der Demeter; 111 Zur Ein-
kehr in Eleusis. Rhilol. 1892, p. 65-71.

Pour les autres hymnes, moins importants, voir la
bibliographie de Ch. Harder.
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"Emiypappata. — Editions d’A. Pierron, de G. Din--
dorf, & la suite des Hymnes ; d’llgen, G. Hermann, Bau-
meister, Abel. Gf. Hymnes homériques. — Feppmiiller,
Ueber das vierte homerische Epigramm, Philol. 1895,
p. 433-441. '

Barpaycpuopayiz. — Edition d’A. Pierron, a la suite de
P'Odyssée, 11; de G. Dindorf, Homeri carmina, p 523 sqq.
Didot.

" G. Baumeister, Gottingae, Dieterich, 1852; — Du
méme, cf. Hymnes homérigues. — Brand(-Wachsmuth,
Corpusculum poesis epicae graecae ludibundae, Lipsiae,
Teubner, 2 vol., 1885, 8. La Batrachomyomachie est en
téte du vol. I. — Abel, cf. Hymnes homériques. —
P. Recatanesi, Auximi (Osimo), Quercetti, 1895. Texte
annoté avee trad. latine. — A. Ludwich, Die homerische
Batrachomachia (sic, d’aprés Z, chef du grou pe des mss
d'Oxford) des Karers Pigres nebst Scholien und Para-
phrase, Leipzig, Teubner, 1896. Edition capitale. (Cf. R.
C. 1897, II, p. 301 sqq., My.) — J. Groschl, Friedek,
1910. (Cf. Woch f. kl. Philol. 1911, col. 1420 sq.,
F. Stiirmer.)

Trapucrions : Giguet, Hachette. — Leconte de Lisle,
a la fin de I'Odyssée, Lemerre.

Travavx A consvrrer : Ch. Cucuel, Le Margités et la
Batrachomyomachie, Ann. d. 1. Fac. d. Lett. d. Bordeaux,
1889, p. 102 sq. — O. Crusius, Der Dichter Pigres und
setne Genossen, Philol. 1893, p. 734-744. — A, Kirchhoff,
Der Margites des Pigres von Halikarnass, dans les Sit-
zungsb. d. preuss. Akad. d. Wiss. Berlin, 1895, 11, p. 767-
779. — A. Ludwich, Der Karer Pigres und sein Tierepos
Batrachomachia, Konigsberg, 1900.

Mapyitng. .— Fragments et témoignagnes anciens :
G. Kinkel, Epicorum Graecorum fragmenta, p. 63-9.
Sur le poéme, M. Croiset, H. L. G. vol. I, p. 594-597.
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-— Ch. Cucuel, voir Batpayopvopayiz. — Sur l'existence
de trimétres iambiques dans le Margités, ceuvre antérieure
a Archiloque, cf. A, Hauvette, Archilogue, p. 142-6.

Le cycle épique.

Ebition pEs Fragments. — G. Dindorf, Homeri carmina
el cycli epici reliquiae, Didot, 1837, p. 521 sqq. — C. G.
Miiller, De cyclo graecorum epico et poetis cyclicis scrip-
sit, eorum fragmenta collegit et interpretatus est, Lip-
siae, Woller, 1829. — H. Diintzer, Die Fragmenle der
epischen Poesie der Griechen bis zur Zeit Alexanders des
Grossen, Koln, Eisen, 1840. Supplément, 1842.— G. Kin-
kel, Epicorum graecorum fragmenta, Biblioth. Teub-
neriana, 1877. Ed. courante. — D. B. Monro, Homer:
opera, Oxonii, Clarendon, 1896.

Lexique. — v. Leeuwen, Enchiridion dictionis epicae,
Lugd. Batav. Sijthoff, 1894.

Travaux a consurter. — F. G. Welcker, Der epische
Cyclus, Bonn, Weber, 2 vol. 1, 1835, 2° éd. 1865; II,
1849. — Du méme : Die griechischen | Tragidien mit
Riicksicht auf den epischen Cyclus geordnet, Bonn,
Weber, 3 vol. 1839-41. Ouvrages aussi savants qu’aven-
tureux. — Wilamowitz, Der epische Cyclus dans ses
Homerische Untersuchungen, p. 328-380. — M. Croiset,
H. L. G. vol. I, p. 426-458. — C. Robert, Arktinos und
Lesches dans Bild und Lied, Berlin, Weidmann, 1881. —
H. Weil, Les posthomerica cycliques. Observations sur
les épiques grecs, Rev. d. Philol. 1887, p. 1-9. Doutes
sur l'attribution de 1"Ihag wxp & Leschés de Lesbos et
de I'Aifwowic a Arctinos de Milet. Mémes idées dans Wila-
mowitz et C. Robert. — L. Legras, Les légendes theé-
baines dans U'épopée et la tragédie grecque, Paris, Cor-
nély, 1905.
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HESIODE ET LES POEMES HESIODIQUES

Manuscrirs. — Pour la Théogonie : C = Parisinaus.
Bibliothéque nationale, Supplément grec 663 ; xu® siécle.
D = Florentinus, Bibliothéque Laurentienne XXXII, 16;
xm® siécle, exactement de 1281.

Pour les Travaux et Jours : C = Parisinus, Biblio-
théque nationale, 2771; xi® siécle. D = Florentinus,
Bibliothéque Laurentienne XXXI, 39; xn® siécle. E —
Messanius, Bibliothéque de I'Université de Messine;
xin® siécle.

Pour le Bouclier d'Héraclés : B = Parisinus, désigné
par C pour la Théogonie, contient v. 75-298. C = méme
manuscrit, contient v. 87-138. D = Mediolanensis, Bi-
bliothéque Ambrosienne & Milan ; xm® siécle. E'-= Floren-
tinus ; méme manuscrit que D pour'la Théogonie.

Notation de Rzach qui énumére en outre un certain
nombre de papyrus. Les principaux sont, pour la Théogo-
nie : A — Papyrus de la Nationale, Supplément grec
1099 ; 1v® ou v° siécle. R = Papyrus Rainer, Bibliothéque
de Vienne, 1v° siécle. — Pour les Travaux et le Bouclier :
A = Papyrus Rainer. Fac-similé dans Rzach.

Sur: le papyrus A de la Théogonie, cf. U. Wilcken,
dans les Sitzungsb. d. preuss. Akad. 1887, p. 807-813;
Rzach, Wien. Studien, 1888, p. 261-267. — Sur un autre
papyrus, B de Rzach, cf. Kenyon, Rev. de Philol. 1892,
p. 181-3. — Sur le papyrus Rainer, cf. C. Wessely,
Hesiodi carminum fragmenta antiquissima, dans les Stu-
dien zur Paliographie und Papyruskunde, Leipzig, Teub-
ner, 1901, p. ur-xxm. Rzach, Ibid., p. 11-16.

Sur les mss. d’Hésiode et les ceuvres qui lui ont élé
attribuées, cf. Rzach, Préface de son édition critique.

Scuoriess. — Th. Gaisford, dans son éd. des Poetae
minores Graect, vol. 1, Lipsiae, Weigel, 1823. — H. Flach,
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Glossen und Scholien zur Hesiodischen Theogonie mit
Prolegomena, Leipzig, Teubner, 1876. :

H. Schultz, Die handschriftliche Ueberlieferung der
Hesiod-Scholien, dans les Abhandl. der . Gesellschaft.
d. Wiss. z. Gottingen, N. F. Bd. XII, Berlin, Weidmann,
1910. (Cf. Berl. philol. Woch. 1911, col. 1049 sqq.,
Ludwich. — Journ. d. Sav. 1911, p. 138 sq., M. Croiset.!

Epitions cEnraLes. — Lehrs, Didot, 1841, avee trad.
latine. — Schémann, Berolini, Weidmann, 1869. Ed. cri-
tique. — Kochly-Kinkel, Lipsiae, Teubner, 1870. — Got-
tling, Gothae, 1831 ; 3°éd. Gottling-Flach, Lipsiae, Teub-
ner, 1878. Notes en latin. — Paley, London, Whittaker,
1861, 1883. — Fick, Hesiods Gedichtein ihrer urspriing-
lichen Fassung und Sprachform wiederhergestelll,
Géttingen, Vandenhoeck et Riiprecht, 1887, — K. Sittl,
"Ab%vnot et Leipzig, Teubner, 1889. — Rzach, Lipsiae,
Teubner, 1884; 2¢ éd. (908. Biblioth. Teubneriana. —
Rzach, Hesiodi carmina. Accedit Homeri et Hesiodi cer-
lamen, Lipsiae, Teubner, 1902. Ed. capitale.

Lexique. — J. Paulson, Index Hesiodeus, Lundae, Hjal-
mar Moller, 1890. (Cf. R. C. 1891, II, p. 76 sq., A. Hau-
vette.) Travail utile et fait avec soin.

TrADUCTIONS FRANGAISES. — Leconte de Lisle, Paris,
Lemerre, 1869. — Patin, I, La Théogonie ; 11, Le Bouclier
d'Hercule; 111, Les Travaux et les Jours, dans I'’Ann. de
I'Ass. des Et. gr. 1872, p. 217-244; 1873, p. 1-39. Trad.
réimprimée dans les Poétes moralistes de la Gréce, Gar-
nier, p. 49-132. — P. Waltz, Cf. "Epya xal Huépa.

Travaux A consuLter. — Lehrs, Quaestiones epicae,
Regimonti (Kénigsberg) 1837. — G. F. Schémann, Opus-
cula academica, vol. II, Berolini, 1857. Nombreuses dis-
sertations sur la Théogonie, voir Engelmann-Preuss. —
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J. Girard, Le sentiment religieux en Gréce, livre 1, chap.
I sqq. — J. A. Hild, Le pessimisme moral et religieux
chez Homére et Hésiode, Rev.d. I'hist. d. Religions, 1886,
p- 168 sqq; 1887, p. 22 sqq.; 1888, p. 129 sqq. — M. Croi-
set, H. L. G. vol. I, p. 439-571. — H. Schmidt, Observa-
tiones archaeologicae in carmina hesiodea, dans les Diss.
philol. halenses, 1894, p. 105-176. — Dimitrijevic, Studia
Hesiodea, Lipsiae, Teubner, 1900. (Cf. R. C. 1900, I,
p- 341sq., My.) — E. Lisco, Quaestiones Hestodeae criti-
cae et mythologicae, Gotlingae, Dieterich, 1903. (Cf. R.
C. 1904, 1, p. 425 sqq., My.) — O. Gruppe, Griechische
Mythologie, Miinchen, Beck, 1906. Voir surtout le vol. I,
p. 967-612. — P. Waltz, Hésiode et son poéme moral,
Thése, Paris, Fontemoing, 1906. (Cf. R. C. 1908, I, p. 141
8qq., My.) — Du méme : De la portée morale et de l'au-
thenticité des ceuvres altribuées 4 Hésiode, Rev. d. Et.
anc. 1907, p. 205-225, p. 293-311.

A. Rzach, Der Dialekt des Hesiodos, Jahrbb, f. class.
Philol. Suppl. Bd. VIII, {1876.

Derniéres publications sur Hésiode, Jahresb. de Bursian-
Kroll, de 1884 2 1898, vol. C, p. 92-170; de 1899 a4 1908,
vol. CLII, p. 1-75. Comptes rendus d’A. Rzach.

"Epya 2ot ‘Hypépar. — Editions spéciales : P. Waltz,
lexte, trad. et notes, Paris, Picard, 1909. — van Lennep,
Amstelodami, 1847. — A. Kirchhoff, Berlin, Hertz, 1889.
— B. Beltrami, Messina, Trimarchi, 1897.

Twesten, Commentatio critica de Hesiodt carmine quod
inscribitur Opera et Dies, Kiliae, 1815. — K. Lehrs, De
Hestodi Operihus et Diebus, dans les Quaestiones epicae,
Regimonti (Kénigsberg), 1837, dépéce le texte sans en
comprendre la structure : un vrai maitre d'incompréhen-
sion (P. Mazon). — Ranke, De Hesiodi Operihus et Die-
bus commentatio, Gottingae, 1838, défend ['unité du
podéme : un des rares philologues du siécle dernier qui ait
eu des idées justes sur la question. —  A. Steitz, Die
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Werke and Tage des Hesiodos nach ihrer Komposition
gepriift und erklirt, Leipzig, Teubner, 1869. — Fr. Leo,
Hestodea, Gottingae, Dieterich, 1894. — E. Sikes, Folk-
lore in the Works and Days, Class. Review, 1893,
p- 389-394. — R. Peppmiiller, Zur Composition der hesio-
dischen Werke und Tage, Jahrbb. f. cl. Philol. 1890,
p. 641-656. — W. Fuss, Versuch einer Analyse von
Hesiods "Epya »at ‘Hpépar Diss. Giessen, 1910. (Cf. Berl.
philol. Woch. 1912, col. 1854 sq., J. Sitzler.) — P. Waltz,
Héstode et son poéme moral. (Cf. Travaux A coNsuLTER.)
— Du méme : Note sur la composition de deuxr passages
des Travaux et des Jours, v. 504-535 et 765-778, Rev. d.
Et. anc. 1904, p. 205-211. — Du méme : A propos de
IElpis hésiodique, Rev. d. Et. gr. 1910, p 49-57. Cf.
P. Girard, Le mythe de Pandore dans.la poésie hésio-
dique, Ibid. 1909, p. 217-230. — Du méme : Hésiode,
charron et géométre (Travaux, v. 426) Rev. d. Et. anc.
1912, p. 223-238. — E. K. Rand, Horatian urbanity in
Hesiod’'s Works and Days, American Journ. of Philol.
1911, p. 131-1653. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1912, p. 240 sq.
P. Waltz). — P. Mazon, Hésiode, La composition des
Travauz et des Jours, Rev. d. Et. anc. 1912, p. 329-356.
Important.

Ocoyovia. — Editions spéciales : F. A Wolf, Halae,
1783. — van Lennep, Amstelodami, 1843.— F. G. Welcker,
Elberfeld, Friederichs, 1865. — G. F. Schomann, Berlin, .
Weidmann, 1868. — H. Flach, Berlin, Weidmann, 1873.

J. D. Guigniaut,.De,la Théogonie d’ Hésiode, Paris,
1835. — G. Hermann, De Hesiodi Theogoniae forma anli-
quisstma, 1844, daus ses Opuscula, VIII, p. 47-67. — O.
Gruppe, Ueher die Theogonie des Hesiod, thr Verderbniss
und thre urspriingliche Gestalt, Berlin, Eichler, 1841. —
E. Gerhard, Ueber die hesiodische Theogonie, Berlin,
Diimmler, 1836. — G. F. Schémann, Opuscula academica,
vol. II, Berolini, 1857. Nombreuses dissertations sur la
Théogonie. Voir Engelmann-Preuss. — Th. Bergk, Griech.

Bibliographie de la Litlérature Grecque. 4
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Litteraturgesch. vol. I, p. 962-995, 1872. — H. Flach,
Das System der IHesiodischen Kosmogonie, Leipzig,
Teubner, 1874. — Du méme, cf. Scholies. — C. Huit, La
Théogonie d'Hésiode, dans I'Instruction publique, 1883,
p- 18 sqq. — E. Egger, Esquisse d'un examen critique de
la Théogonie d’Hésiode, dans I'Ann. p. I'encourg. d. Et.
gr. 1884, p. 79-89. — A. Meyer, De compositione Theo-
goniae Hesiodeae, Diss. Berolini, 1887. — C. Robert, Zu
Hesiodos Theogonie, Mélanges Nicole, Genéve, 1903,
p. 461-487. — W. Aly, Hesiodes von Askra und der
Verfasser der Theogonie, Rhein. Mus. 1913, p. 22-67.

"Aonic "Hpaxhéous. — Editions spéciales : C. F. Ranke,
Quedlinburgi, 1840. — van Lennep-Hulleman, Amstelo-
dami, Miiller, 1854.

H. Deiters, De Hesiodia Scuti Heraclis descriptione,
Diss. Bonnae, 1858. — A. Balsamo, Sulla compozitione
del carme Hesiodeo ' Aowis "Hpaxiéoug, Bologna, Zanichelli,
1898. (Cf. R. C. 1899, I, p. 279, My.} — Du méme : La
vera e propria descrizione dello scudo nel carme Hesiodeo,
Firenze, 1899 (Cf. Jahresb. de Bursian-Kroll, 1911, p. 40,
A. Rzach.) — C. Kiinneth, Der pseudohesiodeische Hera-
klesschild sprachlich-kritisch untersucht, Progr. Erlan-
gen, 1901, 2. (Cf. Berl. philol. Woch. 1903, col. 865 sqq.,
A. Ludwich.) — F. G. Stegemann, De Scuti Herculis
Hesiodei poeta Homert carminum imitatore, Diss. Ros-

. toch, 1904. (Gf. Berl. philol. Woch. 1907, col. 1305 sqq.,
Peppmiiller.) ‘

Les Fragmexts. — G. Marcksgheffel, Hesiodi Eumeli
Cinaethontis Asii et carminis Naupaclit fragmenta, col-
legit, emendavit, disposuit, Lipsiae, Teubner, 1877. —
Rzach, op. cit., p. 321 sqq.

K. Sittl, Die Glaubwiirdighkeit der Hesiodfragmente,
dans les Wiener Studien, 1890, p. 38-6p. (Cf. R. C. 1891,
II, p. 76 sq.; A. Hauvette.)— A. Rzach, Zu den Nachklin-
gen hestodischer Poesie, 1bid., 1899, p. 198-215.
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2. LA POESIE LYRIQUE

Ouvrages fondamentaux.

Epitioxs. — Th. Bergk, Poetae lyrici graeci, Lipsiae,
Teubner, 1¢ éd., 1843-53 ; 4¢ éd. 3 vol., 1878-82. Ed. capi-
tale. 3° éd. O. Schroder, Pindart carmina, 1900, — An-
thologia lyrica, de Bergk-Hiller, Teubner, 1890; de
Bergk-Hiller-Crusius, Teubner, 1897, 1903, 1911. Com-
mode.

E. Diehl, Supplementum lyricam, Bonn, Marcus et
Weber, 2 Aufl. 1910. Contient les principaux fragments
récemment découverts d'Archiloque, d’Alcée, de Sappho.
— Edmonds, The new fragments of Alcaeus, Sappho and
Corinna, Cambridge, Bell, 1909.

Pomtow, Poetae lyrici graeci minores, Lipsiae, Hirzel,
2 vol., 1885.

Buchholz, Anthologie aus den Lyrikern, Teubner, 2 vol.
1864, 6. I, sechste Aufl. de Peppmiiller, 1911; II, fiinfte
Aufl. de Sitzler, 1909. Ed. annotée, bonne. — Autres an-
thologies lyriques: Taylor, Boston, Ginn, 1879. '— Far-
nell, London, Longmanns, 1891. — Zambaldi, Romae,
Paravia, 2¢ éd., 1893. — Smyth, Greek melic Poels, Lon-
don, Macmillan, 1900. (Cf. R. C., 1900, II, p. 498 sq.,
My.)

Travaux a coxsuiter. — Nageotle, Histowre de la puésie
lyrique grecque, Paris, Garnier, 2 vol. 1886, 9. Trés mé-
diocre. — H. Flach, Geschichte der griechischen Lyrik
nach den Quellen dargestellt, Tibingen, Fues, 1884. Im-
portant. — A. Croiset, H. L. G. vol. II: ce qu’il y a de
meilleur sur le sujet. — Wilamowitz, Die Textgeschichle
der griechischen Lyriker, Berlin, Weidmann, 1900.

Mary C. Lane, Index to the fragments of the greek ele-
gitac and tambic poets, as contained in the Hliller-Crusius
edition, Cornell studies in class. philol. XVII, 1908. (Cf.
R. C. 1909, I, p. 308, My)."
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L Nowe 1.

Tereanore. — Fragments: Bergk, P. L. G. vol. IIL
— Hiller-Crusius, p. 163.

R. Westphal, Die nach Terpandrischer Compositions-
form gegliederten Chorlieder, dans ses Prolegomena zu
Aeschylus Tragddien, Teubner, 1869, p. 69-124, — A,
Croiset, Les Nomes de Terpandre et les Odes de Pindare,
Ann. p. I’Encourag. d. Et. gr. 1880, p. 99-116. — Du -
méme : H. L. G., vol. II, p. 66-79. — A. Dipp, Ueber
die Frage der Terpandrischen Komposition, Woch. f.
klass. Philol. 1888, col. 1018-21, 1050-53, 1082-86,
1114-18. — Flach, op. cit., p. 188-211.

A EsiE  KLEGIAQUE.
L.a Porsie Euiciaq

Travaux a consviter, — N. Bach, De lugubri graeco-
rum elegia, I et II, Vratislaviae, 1833, 6. -— Du méme :
De symposiaca Graecorum elegia, Progr. Fuldae, 1837.
— Du méme : Historia critica poesis Graecorum elegia-
cae, Progr. Fuldae. 1840. — C. J. Caesar, fle carminis
graecorum elegiaci origine et notione, Marburgi, 1841. —
J. Girard, Le sentiment religienc d'Homére & Eschyle,
Hachette, 1869 ; 3¢ éd.,1887, p. 153-170. — O. Immisch,
Ueber den Ursprung der griech. Elegie dans les Ver-
handl. der Philologenversamml. in Gorlitz, 1889, p. 372-
384. — R. Reitzenstein, Epigramm und Skolion, Giessen,
Ricker, 1893, p. 45-86. — F. Dimmler, Der Ursprung
der Elegie, Philol. 1894, p. 201-213. — O. Crusius, dans
I'Encyclopidie de Pauly-Wissowa, V, p. 2260 sqq.

1. Les écrivains qui se sont exercés en plusieurs genres,
sont placés, ici comme ailleurs, dans le genre ou ‘ils nous
sont aujourd’huile plusconnus. Ces classifications, arbitraires
en bien des cas, sont commodes dans un manuel.
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CaLuNos. — Fragments: Bach, Lipsiae, Vogel, 1831.
— Bergk, P.L. G. vol. 1. — Hiller-Crusius, p. 1 sq. —
Buchholz-Peppmiiller, I, p. 25 sqq

Traduction : Humbert, Poétes moralistes de la Gréce,
Garnier, p. 193 sqq.

G. Geiger, De Callini elegiarum scnptons aetale,
Erlangen, Deichert, 1877.

Tyrrie. — Fragments: Bach, Lipsiae, Vogel, 1831. —
Bergk, P. L. G. vol. II. — Hiller-Crusius, p. 24 sqq. —
Buchholz-Peppmiiller, I, p. 27 sqq.

Traduction : Humbert, Poéles moralistes de la Gréce,
p- 197 sqq.

H. Weil, Les élégies de Tyrtée, Journ. d. Sav., 1899,
p- 553-565 et Etudes sur lantiquité grecque, Hachette,
p- 193-212. — Pistelli, De recentiorum studiis in Tyr-
taeum collatis, Firenze, Seeler, 1901,

Mm~erMe. — Fragments : Bach, Lipsiae, Vogel, 1826.
— Bergk, P.L. G. vol. II. — Hiller-Crusius, p. 30 sqq.
— Buchholz-Peppmiiller, I, p. 38 sqq.

Traduction : Humbert, Poétes moralistes de la Gréce,

p. 211 sqq.
Blass, Solon und Mimnermos, Jahrbb. f. class. Philol.
1888, p. 742. — Baumstark, Der Pessimismus in der

griechischen Lyrik, Heidelberg, Winter, 1898 (Cf. Berl.
philol. Woch. 1899, col. 296-8, Gelfcken).

Soron. — Fragments : Bach, Bonnae, Weber, 1825.
— Bergk, P. L. G. vol. II. — Hiller-Crusius, p. 34 sqq.
— Buchholz-Peppmiiller, 11, p. 42 sqq.

Traduction : Humbert, Poéles moralistes de la Gréce,
p- 219 sqq. — Principaux fragments dans A. Croiset,
H. L. G. vol. II, p. 117-133.

L. Cerrato, Studio sui frammenti dei carmi Soloniani,
Riv. di filol. 1878, p.75-126. — Du méme : Solone, Sag-
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gio critico-biografico, Ibid. 1879, p. 209-257, p. 289-323.
— Wilamowita, Aristoleles und Athen, 2 vol. Weidmann,
1893. Voir vol. I, p. 39-75; vol. I, p. 304-315. — Riedy,
Solonis elocutio quatenus pendeat ab exemplo Homer:.
Accedit index Soloneus. Progr. Miinchen, 1903, 4. (Cf.
Berl. philol. Woch. 1905, col. 1425-31, Laeger.)

Théognis.

Manuscrits, — A = Mutinensis; manuscrit de Modéne,
x® siécle. Aujourd’hui a la Nationale, Supplement grec,

n° 388. — O = Vaticanus, n° 913, xm® siécle. — K =
Venetus, n° 522, xv® siécle. A appartenu au cardinal
Bessarion. — N = Vaticanus, n° 63.

Ces mss. forment trois familles. La premlere est repré-
sentée par A qui seul contient le secogld livre des Elégtes,
v. 1231-1389. C’est le meilleur et le plus ancien de nos
mss. de Théognis. O et K de la seconde famille sont infé-
rieurs & A, moins pourtant que N, un des quinze (Bekker)
mss. de la troisiéme famille, le moins mauvais, mais déja
de valeur tout a fait secondaire.

Eoirions. — 1. Bekker, Lipsiae, Weigel, 1815; 2¢ éd.
Berolini, Reimer, 1827. Ed. critique. — Welcker, Franco-
furti, Bronner, 1826. Ed. annotée. — C. Ziegler, Tu-
bingae, 1868 ; 2° éd. 1880. Ed. critique. — J. Sitzler,
Heldelbergae, Winter, 1880. — Bergk, P. L. G. vol. II.
— T. Hudson-Williams, London, Bell, 1910. Ed. annotée;
nouvelle collation de A, — Hlller-Cruslus, p. 67-122. —
Buchholz-Peppmiiller, I, p. 70-115.

Trabucrions. — Patin, Ann. de I'Ass. d. Et. gr. 18717,
p. 219-257 et Poéles moralistes de la Gréce, Garmer,
1882. — Pour le second livre des Elégles A. Couat,
Annales d. 1. Fac. d. Leit. d. Bordeaux, 1883, p. 257-
290.
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Travaux A consuLter. — J. Girard, Le sentiment reli-
gieux en Gréce d'Homére a Eschyle, p. 153-170. —
A. Couat, Le second livre d'élégies attribuées a Théognis.
Voir Traouctions. — H. Flach, op. cit., p. 389-413. — Ch.
Cucuel, Théognis de Mégare et ses élégies, Annales d. 1.
Fac. d. Lett. d. Bordeaux, 1889, p. 201-233. — Studemund,
Commentatio de Theognideorum memoria libris manu
seriptis servata, Index lect. hib. Breslau, 1889. — M.
Schaefer, De ileratis apud Theognidem distichis, Diss.
Halis Saxonum, 1892. — Cauer, Studien zu Theognis,
Philol. 1889, p. 542-552 ; 1890, p. 662-668 ; 1891, p. 529-
544 ; 1892, p. 294-315. — Geyso, Studia Theognidea,
Diss. Argenlorati, 1892 (Cf. Berl. philol. Woch. 1894,
p.- 386, Peppmiiller). — Reizenstein, Epigramm und
Skolion, p. 19-26, 52-86, 264-9, 270-3, Giessen, Ricker,
1893. — J. Lucas, Studia Theognidea, Diss. Berolini,
Heinrich, 1893. — E. Harrison, Studies in Theognis
together with a text of the poems, Cambridge, Univ.
Press, 1902. — Winter, Die unter dem Namen des Theo-
guis dberlieferten Gedichtsammlung, Progr. Leipzig,
1906. (Gf. Berl. philol. Woch. 1909, col. 929 sqq. Sitzler.)

Au sujet de 'authenticité du second livre des ’E)\syeia,
— authenticité niée par Couat, car aucun écrivain de I'an-
tiquilé n'en a jamais rien dit, authenticité admise par
A. Croiset, — ne pas oublier que les trois premiers mots
du v. 1365 sont sur une xME de Tanagra, qui est de la
premiére moitié du ve siécle : présomption sérieuse en
faveur de I'authenticité du distique. Cf. Collignon, Cata-
logue des vases peints du musée archéologique d’Athénes,
dans la Biblioth. des Ecoles d’Ath. et de Rome, III, 1877,
n° 469, p. 114 et comparer U. Kohler, Mitt. des ath. Inst.
IX, 1884, p. ! sqq.

Puocyuoe — Fragments : Bergk, P. L. G. vol. 1I. —
Hiller-Crusius, p. 48 sqq.
Traduction : Humbert, Poétes moralistes de la Gréce,

p- 271 sqq.
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Powxvridou yvidpa. — Texte : Feuling, avec trad. de
Goodwin, Andover, Draper, 1879. — Bergk, P. L. G.
vol. II. — Hiller-Crusius, p. 337 sqq. ‘

Traduction : Lévesque, Poétes moralistes de la Gréce,
p. 277 sqq.

Sur ces 230 hexamétres, d'origine judaique, J. Bernays,
Ueber das Phokylideische Gedicht, dans ses Gesammelte
Abhandl. I, Berlin, 1885, p. 192-261. — Sur le texte :
Bergk, Philol. 1882, p. 577-601. — A. Ludwich, Ueber
das Spruchbuch des falschen Phokylides, Koénigsberg,
1904. — M. Rossbroich, De Pseudo-Phocylideis, Diss.
Miinster, Theissing, 1910. (Cf. Berl. philol. Woch, 1911,
col. 1617-9, A. Ludwich.)

LA POESIE 1AMBIQUE.

ArcHiLogue. — Fragments : Liebel, Vindobonae, 1812 ;
2¢ éd. 1818. — Bergk, P. L. G. vol. II, p. 383 sqq. —
Hiller-Crusius, p. 2 sqq. — Buchholz-Peppmiiller, [
p. 124 sqq.

A. Monti, Index Archilocheus cum Homerico, Hestodeo
et Herodoteo comparatus, Torino, Paravia, 1904. — Du
méme : De Archilochi elocutione, 1bid., 1907.

Traduction : Principaux fragments dans A. Croiset,
H. L. G. vol. II et surtout dans A. Hauvette, cité plus
bas. ,

Travaux & consulter : Piccolomini, Quaestionum de
Archilocho capita tria, Hermes, 1883, p. 264-270. — U.
Bahntje, Quaestiones Archilocheae, Diss. Gottingen,
1900. — Dettmer, De arte melrica Archilochi quaestiones,
Diss. Marburg, 1900. — A. Hauvette, Les nouveaux
fragments d'Archilogue publiés par Reitzenstein et
Hiller v. Gértringen, Rev. d. Et. gr. 1901, p. 71-91. —
Du méme : Archiloque, sa vieet ses poésies, Paris, Fon-
temoing, 1905. Trés important. (Cf. Journ. d. Sav. 1905,
p- 384 sqq., M. Croiset). — Sur Archiloque, art. de Cru-

b
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sius, dans 1'Encyclopidie de Pauly-Wissowa, II, 1, col.
487-507.

SmvonibE p’ANORGos. — Fragments : Welcker, Bonnae,
Weber, 1835. — Bergk, P. L. G. vol. 1I. — Hiller-
Crusius, p. 16 sqq. — Buchholz-Peppmiiller, I, p. 136
sqq.

Traduction : Humbert, Poétes moralistes de la Gréce,
p- 263 sqq.

H. Jordan, Simonides iiber die Weiber, Hermes, 1879,
p- 280-90. — R. Opitz, Ueber den Weiberspiegel des
Semonides von Amorgos, Philol. 1891, p. 13-30.

Hirronax p'Eenise, — Fragments : Welcker, Gottingae,
Vandenhoeck et Ruprecht, 1817. — Meineke, dans I'édi-
tion de Babrios de Lachmann, Berolini, Reimer, 1845, —
Bergk, P. L. G. vol. II. — Hiller-Crusius, p. 56 sqq.

Avanios. — Fragments : Bergk, P. L. G. vol. 1I. —
Hiller-Crusius, p. 66 sq.

LA rofsie LYRIQUE PROPREMENT DITE.

Arcte. — Fragments : Matthiae, Lipsiae, Vogel, 1827.
— Bergk, P. L. G. vol. III. — Buchholz-Sitzler, 1I, p. 11
sqq. — Hiller-Crusius, P 183sqq. .

Traduction des principaux fragments dans A. Crolset
H. L. G. vol. II, p. 216-226,

T'ravaux a consulter : Ahrens, De dialectis aeolicis et
pseudaeolicts, Gottingae, Vandenhoeck et Ruprecht,
1839. — Beloch, Wann leblen Alkaeos und Sappho,
Rhein. Mus. 1890, p. 463-73. — Du méme : Alkaeos und
der Krieg um Sigeion, Rhein. Mus. 1895, p. 250-267. —
Gerstenhauer, De Alcaei et Sapphonis copia vocabulo-
rum, Diss. Halis Saxonum, 1892,
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Th. Reinach, Un nouveau fragment d'Alcée, Rev. d.
Et. gr. 1905, p. 295-9. Note supplémentaire, Ibid.,
p- 413 sq. — J. Sitzler, Zu Alkaios, reslitution de
3 strophesd-Alcée (d'aprésles Berl. Klassikertexte, Heft V,
2% Hilfte publiés par Schubart et Wilamowitz) Berl.
philol. Woch. 1908, col. 1070 sq. — On trouvera tous les
nouveaux fragm. d’Alcée dans E. Diehl, Supplementum
lyricum, Zweite Aufl. Bonn, Marcus et Weber, 1910,

Sarpio. — Fragments : Neue, Berolini, Nauck, 1827.
— Bergk, P. L. G. vol. III. — Hiller-Crusius, p. 193 sqq.
— Buchholz-Sitzler, 11, p. 16 sqq.

Sur le texte de I'Hymne a Aphrodite, Piccolomini,
Ad Sapphus carmen in Venerem apparatus crilicus auc-
tus, Hermes, 1892, p. 1-10. V. 24, :6é)cio2 est la lecon
qu’il adopte d’aprés deux mss. de Denys.

Traduction : P. L. Courier, ala suite de son Longus,
Paris, Ressavre, 1878. — Poyard, a la suite de son Pin-
. dare. — Principaux fragments dans A. Croiset, H. L. G.
vol. II.— M. Meunier, Sappho, Trad. nouvelle de tous les
fragments connus, Paris, Figuiére, 1911.

Travaux & consulter : Welcker, Sappho von einem
herrschenden Vorurtheil befreit, Kleine Schriften, II,
p. 80-144, Bonn, 1845. — Du méme: Sappho und Phaon,
Ibid., V. p. 229-242, 1867. — Lunak, Quaesliones Sap-
phicae, Kazaniae, 1888. — Kublinski, De Sapphus vita et
poesi, Premisliae, Styfi, 1897. (Cf. R. C. 1898, I, p. 345,
My.) — P. Brandt, Sappho, ein Lebenshild, Leipzig,
Rothbarth, 1905. — Steiner, Sappho, lena, Diederichs,
1907. (CI. Berl. philol. Woch. 1908, col. 225-7, J. Schéne.)
— Wilamowitz, Sappho und Simonides, Berlin, Weid-
mann, 1913.

Sur les nouveaux fragments de Sappho des papyrus
d'Oxyrhynchos 1, 7 et des Berl. Klassikertexte, V, 2
(publiés par Schubart et Wilamowitz, Weidmann, 1907)
(Cf. R. C. 1908, II, p. I sq. My), fragments dont on
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trouvera le texte dans Buchholz-Sitzler, loc cit., et surtout
dans E. Diehl, Supplementum lyricum, Zweite Aufl.
Bonn, Marcus et Weber, 1910, p. 13 sqq., cf. Th.
Reinach, Nouveaur fragments de Sappho, Rev. d. Et.
gr. 1902, p. 60-70. — Du méme : Pour mieux connaitre
Sappho, Séance publique de I'Académie des Inscript.
1911,

Anacréon. — Fragments : Moebius, Lipsiae, Teubner,
1826. — Th. Bergk, Lipsiae, Reichenbach, 1834. — V.
Rose, Zup,nca;:xy,?z 'f'w,r,a'p,&a, Lipsiae, Teubner, ed. II, 1876 ;
ed. III, de V. Rose et C. Preisendanz, Ihid. 1913. (Cf.
Berl. philol. Woch. 1913, col. 769-72, J. Sitzler). —
Bergk, P. L. G. vol. IIl. — Zuretti, Torino, Loescher,
1889, 93. — Buchholz-Sitzler, p. 31 sqq. — Hiller-Cru-
sius, p. 218 sqq. Anacreontea, p. 344 sqq.

Traduction : Poyard, ala suite de son Pindare. — P.
L. louner, cf. Sappho. — Leconte de Lisle, cf. Hésiode.

— A. Delboulle, Havre, Lemale, 1891. (Cf. R. C. 1891,
I1, p. 345 sq.)

Travaux a consulter : A. F. Didot, Notice sur Ana-
créon, Paris, Didot, 1864. — Welcker, Kleine Schrifien,
vol. I, p. 251-70, Bonn, 1844. — Flach, op. cit., p. 523
sqq. — A. Croiset, H. L. G. vol. II.

Sur les Anacreonlea, .outre l'édition de V. Rose,
Welcker, Kleine Schriften, vol. II, p. 356-392, Bonn,
1845. — F. Haunssen, Die Gliederung der tm Cod. Pala-
tinus erhallenen Sammlung der Anakreontea, dans le,
Verhandl. der 36 Versammlung deutscher Philologens
Leipzig, 1883, p. 283-203. — GCourt résumé de la ques-
tion dans Christ 3, p. 193. — L. Weber, Anakreontea,
Diss. Géttingen, Dieterich, 1895. (Cf. R. C. 1897, I,
p. 106 sq. My.) :

Truksira, Myrtis, Corinva, Praxmia. — Fragments,

Bergk, P. L. G: vol. lIl. — Hiller-Crusius, p. 233,
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p. 269 sqq., p: 276. — Ajouter pour Corinna les frag-
ments des Berliner Klassikertexten, V, 2, p. 19 sqq.,
publiés aussi et annotés par Bucchholz-Sitzler, II, p. 173
sqq., et par E. Diehl, Supplementum Ilyricum, Bonn,
Marcus et Weber, 1910, p. 19 sqq. — Sur ces poétesses,
Flach, op. cit., p. 667 sqq., A. Croiset, H. L. G. vol. II,
p. 339 sqq. '

Avcwan. — Fragments : Welcker, Giessae, 1815. —
Bergk, P. L. G. vol. 1Il. — Buchholz-Sitzler, II, p. 4
sqq. — Hiller-Crusius, p. 166 sqq.

Sur le papyrus que Mariette trouva en 1855, cf. Egger
Mémoires d’histoire ancienne et de philologie, Paris,
Durand, 1863, p. 159-175 et Notices et Extratts des mss.
de la Bibliothéque impériale, 1865, p. 416-426. — Ten
Brink, Philol. 1864, p. 126-139. — Ahrens, Ibid., 1868,
p. 241-85, p. 577-629. — Christ, Ibid., 1870 p. 211-18.
— Blass, Hermes, 1878, p. 15-32 et Rhem Mus. 1885,
p. 1-24. — Piccolomini, Studi di filol. greca, I, 1882,
p. 193-205. — G. Bruschi, Riv. di filol. 1895, p. 504-563.
— H. Diels, Hermes, 1896, p. 339-374. — H. Weil, Journ.
d. Sav. 1896, p. 509-518. — R. C. Kukula, Philol«
1908, p. 201-230. (Cf. R. C. 1908, I, p. 303 sqq. My).

Sur Alcman, article d’0. Crusius dans la Realencyclo-
pédie de Pauly-Wissowa.

Srtisichore. — Fragments : O. F. Kleine, Berolini,
Reimer, 1828. — Bergk, P. L. G. vol. IlI. — Buch-
holz-Sitzler, II, p. 25 sqq. — Hiller-Crusius, p. 208 sqq.

Travaux & consulter : Flach, op. cit., p. 316 sqq. —
A. Croiset, H. L. G. vol. 11, p. 309 sqq.

0. F. Kleine, De vita et poesi Stesichori, Diss. Jenae,
1826. (Travail repris dans la préface des fragmentsde Sté-
sichore). — Welcker, Stesichorus dans les Jahrbb. f. class.
Philol. p. 131-168, p. 251-308. Etude réimprimée dans
ses Kleine Schriften, vol. 1, p. 148-219, Bonn, 1844, —
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Susemihl,, Hesiodos und Stesichoros, dans les Jahrbb. f.
class. Philol. 1874, p. 658-661. — S. Bernage, De Slesi-
choro lyrico, Thesis, Parisiis, 1881. — A, Michaelis, Ste-
sichoros im epischem Kyklos, Hermes, 1879, p. 481-198.
— O. Crusius, Stesichoros und die epodische Composition
in der griech. Lyrik, dans les Commentationes philol.
adressées a Ribbeck pour son 60 anniversaire, Lipsiae,
1888. — K. Seeliger, Die Ueberlieferung der griech. Hel-
densage bei Stesichoros, Progr. Meissen, 1886. — Sur le
fragm. 5, tiré de la I'jpuovyic, Wilamowitz, Hermes,
' Parerga, 1879, p. 169 sq. — G. E. Rizzo, Questioni Ste-
sicoree, Messina, Amico, 1895. (Cf. R. C. 1896, 11, p. 442,
My.) — Sur 1”Qpéstera de Stésichore, cf. P. Mazon, L'0)-
restie d' Eschyle, Paris, Fontemoing, 1903, p. xxx sqq.

Ieycos. — Fragments : Schneidewin, Goltingae, Kii-
bler, 1833. — Bergk, P. L. G. vol. IIl. — Buchholz-
Sitzler, II, p. 29 sqq. — Hiller-Crusius, p. 213 sqq.

Travaux & consulter. — Flach, op. cit., p. 597 sqq. —
A. Croiset, H. L. G. vol. II, p. 328 sqq.

Welcker, Der Delphin des Arion und die Kranische
des Ibhykos, Rhein. Mus. 1833, p. 392-410, article réim-
primé dansses Kleine Schriften, I, p. 89-109, Bonn, 1844.
— R. Holsten, De Stesichori et Ihyci dialecto et copia
verborum, Diss. Gryphiswaldiae, 1884.

Smmovipe pE Cos. — Fragments : Schneidewin, Bruns-
vigae, 1835. — Bergk, P. L. G. vol. IlI. — Buch-
holz-Sitzler, II, p. 52-60. — Hiller-Crusius, p. 233 sqq.

Travaux & consulter : Flach, op. cit., p. 611-646, —
A. Croiset, . L. G. vol. II, p. 335-333, ou l'on trou-
vera une belle traduction des Plaintes de Danaé. —
Blass, Die Danae des Simonides, Hermes, 1895, p. 314-
320. — Wilamowitz, Sappho und Simonides, Berlin,
Weidmann, 1913.

Th. Preger, De epigrammatis graecis melelemata se-
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decta, Diss. Monachii, 1889. — A. Hauvette, De lauthen-
ticité des épigrammes de Simonide (Biblioth. de la
Faculté des Lettres de Paris), Alcan, 1896. Des 101 piéces
de Bergk, A. Hauvette en rejette 60. De tels résultats ne
sont jamais définitifs. — M. Boas, De Epigrammatis
Simonideis, Groningae, Wolters, 1903, n'admet plus I'au-
thenticité que de onze piéces. (Cf. Am. Hauvette, Journ.
d. Sav. 1906, p. 162 sqq.) — Th. Homolle, Les offrandes
delphiques des fils de Detonoménés et l'épigramme de
Simonide, Mélanges Weil, p. 207-224.
Schroeter, e Simonidis Cei melici sermone quaestiones, -

Diss. Lipsiae, Griife, 1906. (Cf. Berl. philol. Woch. 1907,
col. 449 sq., Schone).

Bacchylide.

Fnrrions, — Texte avant 1897, Neue, Berolini, 1823. —
Bergk, P. L. G. vol. III.

F. G. Kenyon, The poems of Bacchylides, London,
Longmanns, 1897. Ed. princeps. — Scott-Kenyon, Fac-
simile of Papyrus DUCXXXIII in the British Museam,
London, 1897, in-fol.

F. Blass, Lipsiae, Teubner, 1° éd. 1898; 2¢ éd. 1899,
3° éd. 1904. Texle usuel. Biblioth. Teubneriana. 4° éd.
Blass-Suess, 1913.

H. Jurenka, Wien, Tempsky, 1898. Trad. et commen-
taire. — N. Festa, Firenze, Barbera, 1898. Trad. et com-
mentaire. — Jebb, Cambridge, Univ. Press, 1905. Trad. et
commentaire. — A. Taccone, Torino, Loescher, 1907.
Ed. annotée avec appendice critique.

Ewtraits : Buchholz-Sitzler, 11, p. 138 sqq. < D. Nessi,
Milano, Albrighi, 1900.

TrapucTIONS. —Desrousseau\, Paris, Hachette, 1898.
— d’Eichthal et Th. Reinach, Poémes chozszs, trad en
vers, Paris, Leroux, 1898.
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Travaux a consurter. — H. Weil, Les odes de Bacchy-
lide, Journ. d. Sav. 1908, p. 43 sqq. et Etades sur l'an-
liguité grecque, p. 213-236. — A. Croiset, Bacchyhde,
Rev. d. Et. Gr. 1898, p. 6-16. Article réimprimé dans H.
L. G. vol. 112, — Th. Reinach, Notes sur Bacchylide,
Ibid., p. 17-30. — Wilamowitz, Bakchylides, Berlin,
Weidmann, 1898. (Cf. Berl. philol. Woch. 1898, col. 673-
5). — D. Comparetti, Les Dithyrambes de Bacchylide,
Mélanges Weil, p. 25-38.

Critique de texte : Desrousseaux, Rev. de Philol. 1898,
p. 184-195. )

Influences : Tommasini, Imilazioni e reminiscenze
omeriche in Bacchilide, Studi ital. VII, 1899, p. 415 sqq.
— Prentice, De Bacchilide Pindari artis socio el imtlatore,
Diss. Halis Saxonum, 1900.

Mythologie : Jebb, Bacchylidea, Mélanges Weil,
p. 225-242. — O. Meiser, Mythologische Untersuchungen
su Bacchylides, Diss. Miinchen, 1904. (Cf. Berl. philol.
Woch. 1903, col. 721-4, O. Gruppe).

Langue : J. Schone, De dialecto Bacchylidea, Diss.
Leipz. Studien, XIX, p. 181-310, 1899. — H. Mrose, De
syntaxt Bacchylidea, Diss. Lipsiae, 1902.

Divers : M. Croiset, Sur les origines du récit relatif a
Méléagre dans Uode V de Bacchylide, Mélanges Weil,
p. 73-80. — Blass, Bacchylides’ Gedicht auf Pytheas von
Atgina, Rhein. Mus. 1898, p. 283-307. — Ph.-E. Legrand,
La victoire au pentathle & propos d'un passage de Bac-
chylide (Blass, VIII, v. 30 sqq.) Rev. d. Et. anc. 1901,
p. 1-10. — P. Dessoulavy, Bacchylide et la I11° ode, Neu-
chatel, Attinger, 1903. — Zanghieri, Studt zu Bacchilide,
Heidelberg, Ficker, 1905.

Pindare.

Maxsuscrits, ~— A = Ambrosianus C, 122; Milan,
x1® siécle.
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B = Vaticanus 1312 ; Rome, fin du xne siécle.

C = Parisinus, fonds grec 2.774; xue siécle.

D = Mediceus 32, 52; Florence, fin du xme® siécle.

A contient les douze premiéres Olympiques et des scho-
lies ; B, toutes les odes de Pindare avec quelques lacunes.
C s’arréte vers le milieu de la Pythique V. Pas de scho-
lies. D est le plus complet des quatre mss. Il contient tout
ce quenous possédons de Pindare et méme le fragment 1.

Pour les autres mss. quisont nombreux, et pour de plus
amples détails, voir les éditions critiques de Tycho-Momm-
sen, de Christ, d'0O. Schriéder. Cf. Abel, Zur Hand-
schriftenkunde des Pindar, Wien. Studien, 1882, p. 224-
262. — O. Schroder, Zur Genealogie der Handschriften
Pindars, Philol. 1897, p. 78 sqq.

ScroLies. — Boeckh, vol. I, pars prior. Voir Ebrrioxs
cineraLes, — K. Abel, Scholia in Pindari Epinicia,

vol. II, Berolini, Calvary, 1884. Ouvrage continué depuis
la mort d’Abel par I'Académie de Hongrie, Scholia recen-
lia in Pindari Epinicia, pars prior, Budapestini, 1891

(Cf. R. C. 1892, I, p. 119). — Drachmann, vol. I, Scho-

lia in Olympionicas; vol. 11, Scholia-in Pythionicas,
Lipsiae, Teubner, 1903, 1910. — Cf. K. Lehrs, Die Pin-
darscholien, Leipzig, Hirzel, 1873.

Epimions cineraLes. — Boeckh, Pindari opera quae
supersunt, Lipsiae, Weigel, 1811-21, 2 tomes en 3 vol.
in-4°. Kd. célébre. — Dissen-Schneidewin, Gothae el
Erfordiae, 2 vol. 1843, 7; texte dans le vol. I; commen-
taire latin, inachevé, dans le vol. II. — Fix-Sommer, avec
trad. Hachette, 1846, 7. — Tycho-Mommsen, Berolini,
Weidmann, 1864. Ed. critique. — Fr. Mezger, Leipzig,
Teubner, 1880. Ed. annotée (Cf. R. C. 1881, I, p. 60-6,
A. Croiset). — W. Christ, Lipsiae, Teubner, 1887, 96.
Biblioth. Teubneriana. — Du méme : Pindari carmina
prolegomenis e! commentariis instructa, Lipsiae, Teub-
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ner, 1896. Importante. — O. Schréder, Lipsiae, Teubner,
1900. Ed. V. des P. L. G. de Bergk. Importante. — Du
méme : Pindari carmina cum fragmentis selectis, Lipsiae,
Teubner, 1908. Biblioth. Teubneriana.

Eprrions partieLies. — Buchholz-Sitzler, 11, p. 61-138.
— Schwickert, Pindar’s Olympische Siegesgesinge,
Trier, Lintz, 1878. — Seymour, Selected Odes of Pindar,
Boston, Ginn, 1882. — Fennell, The Olympian and Py-
thian Odes, Cambridge, Univ. Press, 1879 ; 2¢¢éd. 1893.—
Du méme : The Nemean and Isthmian Odes, 1bid. 1883,
2¢ éd. 1899. — Gildersleeve, The Olympian and Pythian
Odes, New-York, Harper, 1885; 2¢ éd. 1890. — Bury,
The Nemean Odes, London, Macmillan, 1890. (Cf. R. C.
1891, II, p. 442 sq., H. Weil.) — Du méme : The Isth-
mian Odes, Ibid., 1892.

Lexique. — J. Rumpel, Lipsiae, 1883.

Traoucrions. — F. Colin, Strasbourg, Silbermann,
1843. — Vauvilliers, Didot, 1859. — Boissonade, Ha-
chette, 1867. — C. Poyard, Garnier, 1853, 1881. C’est la
trad. la plus connue, mais Pindare n’est grand poéte
qu’en grec.

Travaux A consurter. — A. Croiset, La poésie de Pin-
dare et les lois du lyrisme grec, Paris, Hachette, 1880,
86, 96. Ouvrage capital. — Du méme : Observations sur
le sens du mythe d'Ixion dans la deuxiéme Pythique de
Pindare, Ani. p. I'Enc. d. Et. gr. 1876, p. 83-96. — Du
méme : Un vers de Pindare & corriger (Pyth. II, 56).
Ibid., 1878, p. 63-7. — Du méme : Les nomes de Ter-
pandre et les odes de Pindare, Ibid., 1880, p. 99-116. —
J. Girard, Pindare dans Etudes sur la poésie grecque,
p. 75-145. — Du méme : Idées de Pindare sur la vie
future, dans Le senliment religieux en Gréce, p. 263-
283.

Bibliographie de la Littérature Grecque. 5
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Tycho-Mommsen , Pindaros, Zur Geschichte des
Dichters und der Partetkimpfe seiner Zeit, Kiel,
1845. — L. Schmidt, Pindar’s Leben und Dichtung,
Bonn, Marcus, 1862. — E. Buchholz, Die stttliche Welt-
anschauung des Pindaros und Aeschylos, Leipzig, Teub-
ner, 1869. — C. Graux, Une Olympigue de Pindare
écrite & l'encre d'or, Rev. d. Philol. 1881, p. 117-121. —
M. Schmidt, Ueber den Bau der pindarischen Strophen,
Leipzig, Teubner, 1882. — Wilamowitz, Hieron und Pin-
dar, Sitzgsb. d. preuss. Akad. d. W. 1901, p. 1273 sqq.
— C. Gaspar, Essat de chronologie pindarique, Bruxelles,
Lamertin, 1900 (Cf. Journ. d. Sav. 1905, p. 443 sq.,
M. Croiset). Bibliographie pindarique, 4 laquelle je ren- -
voie; elle est au début du livre.

Les Lyriques alliques.

Puioxine. — Fragments : G. Bippart, Philoxeni,
Timothei, Telestis reliquiae,' Lipsiae, Winter, 1843. —
Bergk, P. L. G. vol. I1I. — Hiller-Crusius, p. 289-294.

L. A. Berglein, De Philoxeno Cytherio, Diss. Marburgi,
1843. — Sur le Cyclope, G. R. Holland, De Polyphemo
et Galatea, Leipz. Stud. 1884, p. 139-312. — M. Croiset,
H. L. G. vol. 111, p. 639 sqq.

Timornée. — Fragments avant 1903, G. Bippart, cf.
Puicoxiine. — Bergk, P. L. G. vol. lII. — Hlller~Crusms
p. 293-7.

Wilamowitz, Der Timotheos Papyraus, gefunden bei
Abusir am 1 Februar, 1902, Lichtdruckausgabe, Leip-
zig, Hinrichs, 1903, in-fol. (Ce papyrus, aujourd’hui au
British Museum, est du 1v® siécle av. J.-C., du temps de
Démosthéne. C'est un des plus anciens qu'on connaisse.
Cf. R. C. 1903, I, p. 504 sqq., E. Cavaignac.) —Du méme :
Timotheos, Die Perser, Leipzig, Hinrich, 1903.
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Traduction : P. Mazon, Rev. d. Philol. 1903, p. 209-
214.

Th. Reinach, Les Perses de Timothée, Rev. d. Et. gr.
1903, p. 62-83. — M. Croiset, Observations sur les Perses
de Timothée de Milet, Rev. d. Et. gr. 1903, p. 323-348.
— B. Keil, Zu den Persern des Timotheos, Hermes, 1913,
p. 99-140. Etude du texte.

Quant aux autres poétes, Lasos p’Hermione, LamprocLis
p'ATnENES, PraTINAS DE PHulonTE, les deux Mgraniepinis,
Cingsias p’ATuENES, voir pour les fragm. Bergk, P. L. G.
I1I, et Hiller-Crusius, p. 232 sq., p. 272 sqq. — Sur ces
poétes trés divers et trés mal connus, car il ne reste d’eux
que peu de chose, cf. Christ?, p. 235 sqq., et A. etM.
Croiset, H. L. G. vol. II, p. 356 sqq., III, p. 624 sqq.

Panyasis, AntiMaque, Cuoerios. — Fragmenis : Fr.
Diibner, dans les Hesiodi carmina de Didot, 1840. —
Kinkel, Epic. graec. fragmenta, Biblioth. Teubneriana,
1877. — Sur ces trois poétes épiques, M. Croiset, H.L.G.
IlI, p. 660-670. — Sur Antimaque, Encyclop. de Pauly-
Wissowa, I, col. 2434-6.

3. LE THEATRE.

Ouvrages fondamentauz.

_Anriquités pu  THEATRE. — O. Navarre, Dionysos,
Etude sur l'organisation matérielle du théitre athénien,
Paris, Klincksieck, 1895. Excellent. — A. Defrasse et
H. Lechat, Epidaure, Paris, Quantin, 1895, in-fol.
Ouvrage d’archéologie. (Cf. R. C. 1896, I, p. 342 sqq.,
S. Reinach.) — P. Foucart, Le Calte de Dionysos en
Attique, Mémoires de I'Acad. d. Inscript., t. XXXVII,
Paris, Klincksieck, 1904. — Du méme : Les derniéres
théories sur le Dionysos attique, Journ. d. Sav. 1904,
p. 261-275. — Du méme : Documents pour l'histoire du
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théatre athénien, Journ. d. Sav. 1907, p. 468-480, p. 545-
350, p. 590-602. Importants articles sur le livre
d’A. 'Wilhelm, cité plus bas.

A. Miiller, Lehrbuch der griech. Buhnenalterthumer,
Freiburg i. B. Mohr, 1886. Capital. — Du méme : Die
neueren Arbeilen auf dem Gebiete des griech. Bihnen-
wesens, Philol. Suppl. Bd. VI, 1891, p. 1-108. — Du
méme : Untersuchungen zu den Biihnenallerthimern,
Philol. Suppl. Bd. VII, 1898. — Du méme : Das attische
Bithnenwesen, Giitersloh, Bertelsmann, 1902. — W. Dérp-
feld et E. Reich, Das griechische Theater, Beitrige zur
Geschichte des Dionysestheaters in Athen und anderer
griech. Theater, Athen, Barth et v. Hirst, 1896, in-4°.
Important. — E. Bethe, Prolegomena zur Geschichte des
Theaters im Altertum, Untersuchungen iiber die Ent-
wickelung des Dramas, der Bihne, des Theaters, Leip-
zig, Hirzel, 1896. — A. E. Haigh, The attic Theatre,
Oxford, Clarendon, 1889 ; 2¢ éd. 1898. — E. Capps, The
stage in the greek Theatre according lo the exstant dra-
mas, dans les Trans. of the amer. philol. association,
New-Haven, 1891. — Du méme : The chorus in the later
greek drama with reference to the stage of the question,
Amer. Journ. of Arch. X, 1893, p. 287-325. — Du méme :
Excavations in the Eretrian theatre in 1894, 1bid. X,
1895, p. 338-346. — A. Wilhelm, Urkunden dramatischer
Auffithrungen in Athen, Wien, Holder, 1906. (Cf. Berl.
philol. Woch. 1906, col. 1313-1324, E. Bethe).

QuEsTion pu Aoveisv. — Voir dans A, Miiller, op. cit.,
p- 108, note 3, comment elle a été soulevée d'abord par
Hopken, De theatro attico saeculi a Chr. quinti, Diss.
Bonn, 1884, puis par Dorpfeld, qui rejette résolu-
ment les idées anciennes. — Cf. L. Bodin et P. Mazon,
Extraits & Aristophane, p. xxiv-xxxiv, qui aprés examen
se rangent du coté de Dorpfeld. — Chez nous (comme

A. Miiller, en Allemagne), O. Navarre estresté fidéle, avec
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quelques correctifs, 3 la théorie ancienne. Voir p. ex.
Rev. d. Et. anc. 1903, p. 78-83, son opinion sur cette
obsédante question, et sa reconstitution, autre que celle
de Mazon, du décor de la Paix.

. Sun LEs acteurs. — P. Foucart, De collegiis scenicorum
. artificam apud Graecos, Thesis, Parisiis, Klincksieck,
1873. — F. Vélker, De Graecorum fabularum actoribus,
Diss. Halenses 1V, 1880, p. 149-217. — Du méme : Be-
riihmte Schauspieler im griech. Altertum, Hamburg,
Richter, 1899. (Cf. R. G. 1900, I, p. 352, A. Martin.) —
F. Poland, De collegiis artificum Dionysiacorum, Dres-
den, Ramming, 1895. (Cf. R. C. 1896, II, p. 6sq., A.
Martin.} — J. B. O' Connor, Chapters in the history of
actors and acting in ancient Greece, together with a Pro-
sopographia histrionum graecorum, Diss. Chicago, 1908.
(Cf. R. C. 1909, II, p. 61, My.) Dans la Prosopographia,
catalogue important de tous les acteurs grecs jusqu'a
Athénée. — K. Rees, The so called rule of the three ac-
tors in the classical greek drama, Diss. Chicago. 1910.
(Cf. Berl. philol. Woch. 1910, col. 481-3, N. Wecklein.)
Notre facon de comprendre la régle des 3 acteurs est
fausse : un poéte disposait d’autant d’acteurs qu'il était
nécessaire, mais il n’en mettait que 3 a la fois sur la scéne.
Wecklein n’approuve pas Rees. — J. Kaffenberger, Das
Dreischauspielergesetzin der griech. Tragéddie, Giessener
Diss. Darmstadt, 1911. (Cf. Berl. philol. Woch. 1912,
col. 1785-8, F. Bucherer.) Contre Rees.

Divers. — O. Navarre, Utrum mulieres athenienses
scaentcos ludos spectaverint necne, Thesis, Toulouse,
Privat, 1900. (Cf. R. C. 1901, I, p. 364 sqq., A. Martin.)
— C. Haym, De puerorum in re scaenica graecorum par-
tibus, Diss. Halenses, XIII, 1897. (Cf. Berl. philol. Woch.
1898, col. 97-100, A. Miiller.) — H. Devrient, Das Kind
auf der antiken Biihne, Progr. Weimar, 1904. (Cf.
Berl. philol. Woch. 1903, col. 657-660, A. Miiller.)
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A. Gross, Die Stichomythia in der griech. Tragddie
und Komddie, thre Anwendung und ihr Ursprung, Ber-
lin, Weidmann, 1905. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1905, p. 390
sq., Th. Reinach ; R. C 1906, I, p. 89 sq., My.) :

C.Exon, A new theory of the ekkyklema, Hermathena,
vol. XI, n° XXVI, 1900, p. 132-143. (Cf. Rev. d. Et.
anc. 1901, p. 102sq., O. Navarre.) L’eccycléme n’était pas
un chariot roulant, mais une plate-forme semi-circulaire,
pivotant sur un axe central.

Travaux sur le Théatre grec, surtout la Tragédie, de
1903 a 1907, Jahresb. de Bursian-Kroll, vol. CXLVII,
1910, p. 94-181. Comptes rendus de S. Mekler.

LA TRAGEDIE

Premiers poéles tragiques.

Tueseis. — Il ne subsiste plus rien de lui, les quelques
vers qui lui sont attribués (Cf. F. G. Wagner, Didot, p. 3-
6; A. Nauck, T. G. F2, p. 832 sq.) étant manifestement
I'ceuvre de faussaires. ‘

Sur Thespis, M. Croiset, H. L. G. vol. III, p. 42-5.—
P. Girard, Thespis et les débuts de la tragedle grecque,
Rev. d. Et. gr. 1891, p. 159-170.

Cuoerios. — Fragments : F. G. Wagner, Didot, p. 6
sq. — A. Nauck, T. G. F2, p. 719 sq.

PraTinas. — Fragmenis : F. G. Wagner Didot, p 7-
10. — A. Nauck, T. G. F?2, p. 726. — Bergk, P. L. G+,
I, p. 577 sqq. — Hlller-Crusms, p. 272-4.

F. Blass, Zu Pratinas, Jahrbb. f. cl. Philol. 1888, p. 663
sq. — P.Girard, Remarques sur Pratinas, Mélanges Weil,
Paris, Fontemoing, 1898, p. 131-9.

Purynicnos. — Fragments : F. G. Wagner, Didot,
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p. 10-16. — A. Nauock, T. G. F2, p. 720-5. — Bergk P.
L. G4, IIl. — Hiller-Crusius, p. 124.

M. Croiset, H. L. G., vol. III, p. 47-9. — J. G. Droy-
sen, Phrynichos, Azschylos und die Trilogie, dans ses
Kleine Schriften, 11, Leipzig, Veit, 1894, p. 75-145. — H.
Diels, Ein Phrynichoscitat, Rhein. Mus. 1901, p. 29-36..
Il s'agit de deux trimétres en ionien des Pgivgsar, conte-

nus dans le commentaire d’Ammonios sur Homére, Iliade,
XXI. Oxyrh. Pap. IL

ESCHYLE

Manuscrrrs, — M = Mediceus ou Laurentianus, XXXII,
9. Bibliothéque Laurentienne, 4 Florence. Manuscrit sur
parchemin, x° ou x1° siécle.

a = Marcianus 468, autrefois au cardinal Bessanon qui
le donna 4 la Bibliothéque de Saint-Mare, Venise, xur® ou
xive siécle.

‘b = Guelferbytanus 88, Wolfenbiittel ; xve siécle.

¢ = Parisinus, Blbllotheque \Iatlonale, fonds grec
n° 2886 xve siécle.

d = Augustanus ou Monacensis 546, Munich; xvi*
siécle.

e = Escorialensis, Bibliothéque de I'Escurial, Madrid ;
xvie siécle.

f = Florentinus ou Laurentianus, XXXI, 8. Biblio-
théque Laurentienne, Florence; xiv* siécle.

g = Venetus ou Marcianus 616, Bibliothéque de Saint-
Mare, Venise ; xim®siécle.

h = Farnesianus, Naples. Contient les scholies de
Démétrios Triclinios.

Notation de Vitelli-Wecklein. — M est de beaucoup le
meilleur de nos mss. d'Eschyle. Il a été plusieurs fois
retouché, d’'oi m, et m !, Il contient les sept tragédies de
Sophocle, d’Eschyle et les Argonautiques d'Apollonios,
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‘Ordre des piéces d'Eschyle : Perses, Agamemnon, Choé-
phores, Prométhée, Euménides, Sept, Suppliantes. Plu-
sieurs lacunes : Agamemnon, 311-1066 et 1160-1673;
Choéphores, une dizaine de vers au début.

Reproduction de M, avec préface d’'E. Rostagno, Fi-
renze, 1896.

Les mss. f, g, h, sont tous trois de la méme famille,
‘comme le prouve la double lacune identique : Eumé-
nides, 582-644 et 794-823. Ces mss., comme ceux qui les
précédent, n'ont qu'une importance secondaire : ils
servent surtout & remplacer M dans ses lacunes. Le pre-
mier cité, aprés M, ne contient que trois piéces, celles
qu'on lisait dans les écoles byzantines : Prométhée, Sept,
Agamemnon. '

Sur les mss. d'Eschyle, O. Dihnhardt, De archetypo
codicum Aeschyli, Diss. Lipsiae, 1894. — Du méme :
Der Wert der jiingeren Aischylos’ Handschriften, dans
les Jahrbb. f. cl. philol. 1894, p. 433-440.

Scuoies. — Les plus précieuses sont dans M. Elles ont
été éditées par Vitelli-Wecklein, et antérieurement par
G. Dindorf, dansle vol. III de son Eschyle, Oxonii, 1851.
Ajouter O. Dahnhardt, Scholia in Aeschyli Persas, Lip-
siae, Teubner, 1894. (Cf. R. C. 1894, II, p. 216 sqq., H.
Weil. Article important.) — Papageorgios, Kotk xat
mahaoypapna e€ig. @ waAux Aloybhou oydhw, Lipsiae,
Teubner, 1887.

Sur les scholies, Wilamowitz, Die Ueberlieferung der
Aischylos-Scholien, Hermes, 1890, p. 161-170.

Ebitions cEnkraLes. — Ahrens, Didot, 1842. Texte bien °
vieilli. — H. Weil, Gissae, Ricker, 2 vol. Le 1°r fasc. :
Agamemno, 1858 ; le dernier : Persae, 1867. Trop de con-
jectures, mais une sagacité trés fine. — Du méme : Lip-
siae, Biblioth. Teubneriana, 1884, derniére édition 1907.
Excellente. — Du méme : Morceaux choisis d'Eschyle,
Hachette, 1880, in-16, 3¢ éd. 1905.
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A. Wellauer, Lipsiae, 3 vol. 1823-30. Le vol. III divisé
en deux parties contient un Lexicon Aeschyleam. — G.
Dindorf, Oxonii, 3 vol. 1841-51. —— G. Hermann, Bero-
lini, Weidmann, 2 vol. 1852 ; 2¢ éd. 1859. Ed. critique.—
Merkel, Oxonii, 1871. — Paley, London, Whittaker,
4° éd. 1879; 5° éd. 1889. — A. Kirchhoff, Berolini, Weid-
mann, 1880. Ed. cmthue — Vitelli-Wecklein, Berolini,
Calvary, 2 vol. 1885-93. Ed. critique avec les schollee du
Mediceus, capitale. — Wecklein-Zomaridis, *Af%vyoy,
Perris ; Leipzig, Harrassowitz, 3 vol. 1891-97. Notes en
grec. — L. Campbell, London, Macmillan, 1898. -— A.
Sidgwick, Oxonii, Clarendon Press, 1900. (Cf. Rev. d.
Et. gr. 1900, p. 414 sq.)

Lexiques. — Wellauer. Cf. Ep. efxtrares. — Dindorf,
Lipsiae, Teubner, 1873-6 avec le Supplemenlum de L.
Schmidt, Greiffenberg, 1875.

Trabucrions. — A. Pierron, Charpentier. — A. Bouil-
let, Hachette. — Leconte de Lisle, Lemerre. — La pre-
miére seule a de la valeur.

Travaux A cossuLter. — Sur le poéle : Patin, Etudes
sur les tragiques grecs, vol. 1, 6° éd. Hachette, 1884. —
P. Richter, Zur Dramaturgie des Aeschylos, Leipzig,.
Teubner, 1892.(Cf. H. Weil, Journ. d. Sav. 1894, p. 651
8qq., 730 sqq., et Etudes sur le drame antzque, p. 27-
60.) —S. B. Franklin, Traces of epic influence in the tra-
gedies of Aeschylos, Baltimore, 1895. (Cf. R. C. 1897, |,
p. 45 sq., A. Martin.)

Sur les idées religieuses d:Eschyle : E. Tournier,
Némésis et la jalousie des dieux, Paris, Durand, 1863. —
J. Girard, Le Sentiment religieux en Gréce, livre 111,
p- 299 ad finem.

Sur la mise en scéne de ses drames : Wilamowitz, Die
Biihne des Aischylos, Hermes, 1886, p. 597-622. — P
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‘Girard, De Uexpression des masques dans les drames
d'Eschyle, Rev. d. Et. gr. 1894, p. 1-36 ; 337-372; 1895,
p- 88-131 et Paris, Leroux, 1895. — M. Croiset, Le se-
cond acteur chez Eschyle, Mémoires de l'Acaid. des
Inscript. 1893, p. 193-215. — F. W. Dignan, The idle
actor in Aeschylus, Chicago, 1905. (Cf. Berl. philol. Woch.
1907, col. 67 sqq. A. Miiller.) .

Sur le lyrisme d’Eschyle, sa métrigue : R. Westphal,
Prolegomena zu Aeschylus Tragidien, Leipzig, Teub-
ner, 1869. Toute la théorie de la Terpandrische Compo-
sition est périmée. — F. Maury, De cantus in Aeschyleis
tragoediis distributione, Thesis, Parisiis, Hachette, 1891.
— P. Masqueray, Théorie des formes lyriques de la tra-
gédie grecque, Paris, Klincksieck, 1895. — H. W.
Smyth, Notes on the Anapaests of chhylos, Harward
Studies, 1896, p. 139-165. (Cf. R. C. 1898, I, p. 347,
My.) — O. Schréder, Aeschyli cantica, lLipsiae, Teub-
ner, 1907. (Cf. Berl. philol. Woch. 1907, col. 705-717, P.
Maas.)

Critique de texte : travaux innombrables. Ceux d'H.
Weil sont toujours précieux par leur bon sens et leur
finesse : Remarques-sur Eschyle, Rev. d. Philol. 1881,
p- 65-84; 1884, p. 11-32; Des traces de remaniement dans
les dranies d’Eschyle, Rev. d. Et. gr. 1888, p. 7-26. Etude
importante.

Divers : H. Weil, Sur U'Europe d’Eschyle, Rev. d.
Philol. 1880, p. 145-150. — M. Croiset, Conjecture sur
la date probable de la Lycurgie d’Eschyle, Ann. p. I'en-
courag. d. Et. gr. 1882, p. 88-95 (entre 466 et 459). — Du
méme: Eschyle imitateur d’ Homére dans les Myrmidons,
les Néréides, \les Phrygiens, Rev. d. Et. gr. 1894,
p. 151-180. — A. Hauvette, Les Eleusiniens d'Eschyle
el Ulnstitution du discours funébre 3 Athénes, Mélanges
Weil, p. 159-178.

Sur Eschyle, article de Dieterich dans I'Encyclopédie de
Pauly-Wissowa, vol. I, col. 1065-84. Cf. Jahresb. de
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Bursian-Kroll, vol. CXLVII, 1910, p. 181-231, S. Mekler.
Derniers comptes rendus pour les années 1903-7.

‘Ixetideg. — Editions spéciales : Oberdick, Berlin, Gut-
tentag, 1869. — Paley, ‘Ixetides, Xongspor, Cantabrigiae,
1883. — Tucker, London, Macmillan, 1889. — Wec-
klein, Leipzig, Teubner. Notes en allemand.

B. Todt, Zur Erklirung und Kritik von Aeschylos’
Schutzflehenden, Philol. 1889, p. 20-56. — A. du Mesnil,
Adnotationes ad Aeschyli Supplices, Progr. Frankfurt
a. 0. 1906. (Cf. Berl. philol. Woch. col. 613 sq., Wec-
klein.)

W. Gilbert, Zur Datirung der Supplices des Aeschy-
lus, Rhein. Mus. 1873, p. 480-2. — G. Miiller, De Aes-
chyli Supplicam tempore atque indole, Diss. Halis Saxo-
num, 1908. (Cf. Berl.philol. Woch. 1910, col. 737-9, Weck-
lein, qui suppose, comme il I'a fait dans ses Schutzfle-
henden, p. 22, que les v. 536 sqq. sur les crues du Nil ont
été inspirés par le wept pisiog d’Anaxagoras, publié aprés
468, et qui en conclut que la piéce fut écrite vers 465. A.
Korte, Mélanges Nicole, Genéve, 1905, p. 289 sqq. place
cette date 15 ans plus haut.)

Mépoar. — Editions spéciales : H. Weil, Hachette,
1884, in-16. — Schiller, Berlin, Weidmann, 1869 ; Schil-
ler-Conradt, Ibid. 1888. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1888, p. 340
sq. H. Weil.) — Oberdick, Berolini, Vahlen, 1876. —
Prickard, London, Macmillan, 1879. — Teulfel, Leipzig,
Teubner, 1866, 1874; Teuffel-Wecklein, 1886; 4 Aufl.
1901. Ed. annotée, excellente. — Jurenka, Leipzig, Teub-
ner, 1902. '

Date : 472, Péricles étant le chorége d'Eschyle. Cf. A.
Withelm, Urkunden dramatischer Auffihrungen in
Athen, Wien, Hélder, 1906. (Sur ce livre important, cf.
P. Foucart, Documents pour Uhistoire du théitre athé-
nien, Journ. d. Sav. 1907, p. 468-480, 545-550, 590-602).

C. Prince, Etudes critiques et exégétiques sur les
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Perses d'Eschyle, Neuchitel, Sandoz, 1868. — Maulff,
De choro Persarum fabulae Aeschyleae, Progr. Halle,
1878.

Sur la transposition des vers 527-531 aprés 851, propo-
sée par Nikitine et acceptée par H. Weil, voir Ann. de
I’Assoc. p. I'encourag. d. Et. gr. 1883, p. 73-79, p. 365
sq. Rev. d. Et. gr. 1888, p.25. — P. Girard est revenu
sur la question, Rev. d. Philol. 1896, p. 1 sqq. Il admet
la transposition, mais croit que ces cinq vers ont été ajou-
tés an texte primitif par un poéte de la fin du v° siécle,
lors d’'une repnse des Perses. . .

‘Exta int OhBag. — Editions spéciales : F. Ritschl,
Lipsiae, Teubner, 1875. — Verrall, London, Macmillan,
1887. — Critique de cette édition : W. Headlam, On edi-
'ting Aeschylus, a criticism, Cambridge, London, Nutt,
1891. (Cf. R. C. 1892, I, p. 405 sq., H. Weil.) — V.
Inama, Torino, L.oescher, 1902. (Cf. R. C. 1903, I, p. 361
8qq. A. Martin.) Ed. pour les classes. —Wecklem Leip-
zig, Teubner, 1902. Fd. annotée, bonne. — Tucker, Cam-
bridge, Univ. Press, 1908. (Cf. R. C. 1909, p. 96 sqq.,
My.)
yDate : 467. Cf. J. Franz, Die Didaskalie zu Aeschylos
Septem contra Thebas, Berolini, 1848, in-4°,

Sur I'épisode des 14 discours qui forme dans nos textes
un tout de 300 vers, Sept, 377-676 et sur I'équilibre primi-
tif de chaque paire de discours, cf. F. Ritschl, Der Paral-
lelismus der sieben Redenpaaren in den Sieben gegen
Theben des Aeschylus dans les Jahrbb. f. cl. Philol. 1858,
p- 761-801, article réimprimé dans ses Opuscula, I, p. 300-
364. — H. Weil, De la composition symétrique du dia-
logue dans les tragédies d' Eschyle, dans le Journ. gén. de
I'Instr. publ. 1860, n°* 24-6, p. 186 sqq. — P. Masqueray,
De la symétrie dans les parties épisodiques de la tragédie
grecque, Mélanges Weil, p. 288 sqq. — P. Girard admet
aussi cet équilibre et pense que dans ce passage « la ou
I'on ne trouve pas le nombre de vers qu'on attend, on
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peut hardiment affirmer qu'il existe une lacune ». Rev. d.
Et. gr. 1899, p. 158.

Sur la fin si discutée des Sept, Bergk, Philol. 1857,
p- 379 et Griech. Literaturgeschichte, Ill, p. 302 sqq. Il
supprime I'épisode du héraut, 1005 sqq., les lamentations
alternées d’Antigone et d’Isméne, 961 sqq., et les sys-
témes anapestiques qui accompagnent leur entrée en
scéne, 861-873. La tragédie n'a plus que 948 vers, ce qui
est court.

H. Weil, Rev. d. Et. gr. 1888, p. 17 sqq. incline dans
le sens de Bergk. — Wilamowitz, Hermes, 1886, p. 606,
note 3, considére comme acquis que l'exodos des Sept
n’est pas d'Eschyle. Cf. du méme Drei Schlussscenen grie-
chischer Dramen dans les Sitzunsgsb. d. preuss. Akad.
1903, p. 436 sqq.

Est-ce aussi acquis que cela? P. Girard, Rev. d. Philol.
1896, p. 8 sqq., voit dans cette fin de la piéce un de ces
prolongements d'action si fréquents chez les tragiques et
que notre goit moderne a de la peine a s'expliquer. —
Wundt défend aussil’authenticité de la fin du drame, Phi-
lol. 1906, p. 357-381. .

Hpopndzbs 3eopcdtng. — Editions spéciales : H. Weil,
Hachette, 1884;2¢ éd. 1906, in-16. — Schémann, griech.
und deutsch, Greifswald, 1843. — L. Schmidt, Leipzig,
Teubner, 1870. — Wecklein, Ibid., 1871, 8; 3 Aufl.
1893. — Nombreuses éditions anglaises : Stephenson,
London, Macmillan, 1883. — Glazebrook, London,
Rivingstons, 1887. — Sikes-Willson, London, Macmil-
lan, 1898. (Cf. Rev. .d. Et. gr. 1898, p. 429, Th. Rei-
nach.) — Rackham, Cambridge, Univ. Press, 1899. (Cf.
R. C. 1900, I, p. 97, A. Martin.) — Harry, New-York,
American book company, 1904. — Du méme : Problems
in the Prometheus, Studies of the University of Cincin-
nati, Series II, vol. III, 1907.

H. Weil, La fable de Prométhée dans Eschyle, Ann.
p. I'encourag. d. Et. gr. 1886, p. 280-299 et Etudes sur
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le drame antique, p. 61-92. — Terzaghi, Prometeo. Con-
tributo allo studio di un mito religioso Ellenico, Firenze,
1904. (Cf. R. C. 1905, I, p. 205, My.)

Sur le texte : P. Girard, Sur un passage interpolé du
Prométhée d'Eschyle, Rev. d. Et. gr. 1899, p. 149-168
supprime 816-818, 823-845 (sauf 844) 875, 6, soit
27 vers. Ges vers ot Dodone et son oracle sont célébrés
auraient été intercalés en un temps ol aprés la fondation
de Thurii, en 443, cet oracle était redevenu a la mode.
Ainsi les deux discours de Prométhée 786-815, 846-8744
844, auratent chacun 30 trimétres.

Sur la dale. Mais le drame se jouait-il avec deux ou
trois acteurs? Un mannequin figurait-il Prométhée? Cette
hypothése du mannequin est attribuée a3 Welcker par G.
Hermann, Aeschyli tragoediae, ed. altera, II, p. 55.
Elle est acceptée par H. Weil, Etudes sur le drame an-
ligue, p. 254 et défendue avec beaucoup de force par O.
Navarre, De U'hypothése d’'un mannequin dans le Promé-
thée enchainé d'Eschyle, Rev. d. Et. anc. 1901, p. 105-
114. — Contre : M. Croiset, Le second acteur chez
Eschyle. Cf. Travaux a covsurter. — Donc, cette date
peut étre fixée entre 472 et 466, avec H. Weil, Etides
sur le drame antique, p. 17.

"Opéoteaa. — Editions spéciales de la trilogie : Paley,
Cantabrigiae, 1845. — J. Franz, Leipzig, Hahn, 1846. —
Wecklein, Leipzig, Teubner, 1888. Bonne éd. — Wila-
mowitz, griech. Text und deutsche Uebersetzung, I,
Agamemnon, 1885; II, Das Opfer am Grabe, 1896. (Cf.
R. C. 1897, 1, p. 17, P. Couvreur.) lII, Die Verséhnung,
Berlin, Weidmann. — Zomaridis-Wecklein, Leipzig,
Harrassowitz, 1910. Notes en grec.

Traduction francaise : P. Mazon, Paris, Fontemoing,
1903. Excellente. (Cf. R. C. 1903, I, p. 143, M. Croiset.)
— Sur la légende, outre la préface de P. Mazon, G.
Fmsler Die Orestie des Aischylos. Progr. Bern, 1890

. "Ayapépywyv. -— Editions spéciales : P. Regnaud,
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texte, trad. et commentaire. Annales de I'Univ.de Lyon.
Nouvelle série, II, Droit-Lettres, Paris, Fontemoing;
Lyon, Rey, 1901. Ed. médiocre. (Cf. Rev.d. Et. gr.
1901, p. 318 sq., R. Harmand et R. CG. 1902, I, p. 86
9qq.,» A. Martin.) — Schneidewin, Berlin,’ Weidmann,
1856 ; Schneidewin-Hense, Ibid., 1883. Ed. annotée,
bonne. — Enger, Leipzig, Teubner, 1833 ; Enger-Gilbert,
1874; Enger-Gilbert-Pliiss, 3 Aufl. 1895. — Klausen-
Enger, Lipsiae, Teubner, 1863. — Verrall, with transla-
tion, London, Macmillan, 1889;2° éd. 1904. — Blaydes,
Halis Saxonum in Orphanotrophei libraria, 1898. (Cf. R.
C. 1898, II, p. 357 sq. A. Martin.} — W. Headlam, with
* verse translation, Cambridge, Univ. Press, 1910. (Cf.
Berl. philol. Woch. 1912, col. 1465-7, N. Wecklem)

Cntzque de texte : Paton, v. 1617-1624, v. 1168-71,
Rev. d. Et. gr. 1905, p. 409-412. — F. Blass, Mélange.s
Weil, p. 9-16.

Sur le v. 314, P. Foucart, La course aux flambeaux,
Rev. d. Philol. 1899, p. 112-116.

1. Xoypopor. — Editions spéciales : Klausen, Lipsiae.
1835. — Bamberger, Gottingae, Vandenhoeck et
Ruprecht, 1840. — Verrall, with translation, London,
Macmillan, 1893. — Blaydes, Halis Saxonum, in Orpha-
notrophei libraria, 1899. Contient bien des choses inu-
tiles. (Cf. R. C. 1900, I, p. 97, A. Martin.) — Tucker,
Cambridge, Clarendon, 1901. Edition faite sur le modéle
du Sophocle de Jebb. — F. Blass, Halle, Niemeyer. (Cf.
R. C. 1907, 1, p. 465 sq., My.)

Sur le commos 306478, cf. P. Masqueray, Les formes
lyriques de la tragédie grecque, p. 187-194. — Sur les
Choephores et I'Electre de Sophocle, cf. O. Navarre,
Rev. d. Et. anc. 1909, p. 101-128.

I11. E.;p.sw,o_q — Editions spéciales : O. Miiller, griech.
und deutsch, Géttingen, Dieterich, 1833, in-4°. Edition
encore intéressante surtout a cause des deux Abhandl.
sur la mise en scéne et la composition de la piéce. —,
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Merke:l, Gothae, 1857. — Blaydes, Halis Saxonum, in
Orphanotrophei libraria, 1900. Ed. médiocre. — F.

Blass, Berlin, Weidmann, 1907. Derniére édition de
I'helléniste. (Cf. Journ. d. Sav. 1908, p. 155 sq. A. Hau-
vette.) — Verrall, with translation, London, Macmillan,
1908. (Cf. R. C. 1909, I, p. 143 sqq., My.)

Les Fraguents, — Voir les éditions d'Ahrens, de
Vitelli-Wecklein, Wecklein-Zomaridis. — Nauck, 1856.
Surtoul la seconde édition, Tragicorum graecorum frag-
menta, Lipsiae, Teubner, 1889, p. 1-128.

Les plus importants fragments sont ceux des Danaides,
Héliades, Héraclides, Myrmidons, Niobé, Prométhée
délivré, (fragments dans le [Tpopnbebs Seopdtng de Wec-
klein), Philactéte, Phrygiens.

Sur les Cariens, H. Weil, Un papyrus inédit de la
Bibliothéque de M. Ambroise-Firmin Didot, Paris, Fir-
min-Didot, 1879 : le plus long fragment d’Eschyle qu'on
connaisse, car il est rare de trouver de I'Eschyle sur les
papyrus égyptiens, ce poéte difficile ayant été délaissé de
bonne heure.

SOPHOCLE
L

Manuscrits. — L == Laurentianus, Bibliothéque Lau-
rentienne, XXXII, 9, a Florence. Manuscrit sur parche-
min ; x°® ou xi® siécle.

| = Laurentianus, XXXI, 10; x1ve siécle.

P ou A = Parisinus, Bibliothéque Nationale, fonds
grec n° 2712, Manuscrit sur parchemin du xm® siécle.

G ou I' = Laurentianus, 125. Fonds de l'abbaye de
Florence, n° 2725. Manuscrit sur parchemin de 1282.

i = Parisinus, Bibliothéque Nationale, fonds grec
n° 2884 ; xive siécle.

L, de beaucoup le plus important des mss. de Sophocle,
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contient avec 1, qui n'en est qu'une copie, les sept piéces
conservées ! Ajax, Electre, GEdipe-Roi, Antigone, Tra-
chiniennes, Philoctéte, QEdipe & Colone. Tel est leur
ordre. P conserve cet ordre, sauf pour les trois derniéres,
qui sont QEdipe & Colone, Trachiniennes, Philoctéte. G
et E ne renferment que quatre tragédies. Dans les cinq
mss. Ajax et Electre sont toujours en téte.

Avec le seul L, on n’a pas le droit, malgré Cobet, De
arte interpretandi, Lugduni Batav. 1847, p. 103, de négli-
ger les autres mss., car le vers 800 de I'OEdipe-Roi,
nécessaire au sens, malgré Nauck et Tournier, y a été
introduit par une main moderne : or, ce vers est dans
tous les autres mss. qui ont raison contre L. D’ailleurs
cet L est rempli de fautes. Le texte, en minuscules, a été
corrigé par un réviseur, d'oit L', peut-étre sur I'arché-
type.

Sur les mss. de Sophocle : A. Seyffert, Quaestiones cri-
ticae de codicibus Sophoclis recte aestimandis, Diss.
Halis, 1863. — C. Meifert, De Sophoclis codicibus, Diss.
Halis, Kimmer, 1891. (Cf. R. C. 1893, I, p. 181 sq.,
Desrousseaux.) — Résumé commode dans I'Electra 4'0.
Jahn-Michaelis.

Reproduction en phototypie de L due & E. M. Thomp-
" son et R. C. Jebb : Facsimile of the Laurentian manus-
cript of Sophocles; London, 1883, in-fol. Cf. 0. Omont,
Liste des recueils de Fac-similés conservés & la Nationale,
Paris, Bouillon, 1903, p. 51. '

Scuorigs. — Celles de L sont les meilleures, parce
gu'elles remontent 4 Didyme, qui résumait les travaux
alexandrins, ceux d’'Aristarque. Les autres, les byzantines,
de Thomas Magister, de Moschopoulos, de Démétrios
Triclinios sont négligeables. — La Vita manque dans L
et 1; elle est dans P, G, E.- — Les imoOéoerg en prose,
qui sont si précieuses (celles en vers le sont beaucoup
moins) remontent en partie & Aristophane de Byzance.

Bibliographie de la Littérature Grecque. 6
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Editions des scholies : P. Elmsley, Scholia antiqua in
Sophoclis OEdipum Tyrannum (celles de L), Lipsiae,
Waller, 1826. — P. Elmsley et G. Dindorf, Scholia in
Sophoclis tragoedias septem, 2 vol. Celles de L dans le
vol. I, Oxonii, 1823. Celles des autres mss. dans le
vol. 1I, Lipsiae, 1852. — P. N. Papageorgios, Scholia in
Sophoclis tragoedias velera, Lipsiae, Teubner, 1888.

Ebitions cinénraces. — Benloew-Ahrens, Didot, 1842,
Texte de G. Dindorf. — E. Tournier, Hachette, 1868,
77 ; troisiéme tirage revu par Desrousseaux, 1886. Bonne
édition.

Erfurdt, Lipsiae, 1802-11, 6 vol., plus un 7¢ de Heller
et Doderlein, 1823. — G. Hermann, Berolini, 1830-51,
7 vol. — Elmsley, Lipsiae, Waller, 1827, 7 vol. — Wun-
der, Lipsiae, 2vol., reprise par N. Wecklein. — G. Din-
dorf, Sophoclis tragoediae et fragmenta, Oxonii, 1832-
49, 8 vol. Ouvrage capital. Commentatio de vita Sopho-
clis dans le vol. VIII. Ed. tertia, Oxonii, 1860, 2 vol. —
L. Campbell, with english notes, Oxford, 1873. — R.
Jebb, Sophocles, The Playsand Fragments, with critical
noles, commentary and translation, Cambridge, 1883-
1896, 7 vol. Plusieurs éditions. (Sur la valeur counsidé-
rable du Sophocle de Jebb, cf. O. Riemann, Rev. d. Phi-
lol. 1885, p. 107 sq.) — Schneidewin-Nauck, Berlin,
Weidmann, 7 vol. Nombreuses réimpressions. Premiére
édition du vol. I, Aias, de Nauck seul, 1849. Bruhn et
Radermacher continuent cette édition. De Bruhn, Anti-
gone, 10 Aufl., 1904 ; Konig OEdipus, 10 Aufl., 1897,
11 Aufl., 1910; Elektra, 10 Aufl., 1913; Anhang for-
mant un 8¢ vol. 1899. (Gf. R. C. 1900, 1, p. 386 sqq., A.
Martin.) De Radermacher, Philoktetes, 10 Aufl. 1907;
Oidipus auf Kolonos, 9 Aufl. 1909.

Biblioth. Teubneriana, texte de Dindorf-Mekler.

Lexiques. — G. Dindorf, Lipsiae, Teubner, 1870. —
Ellendt-Genthe, Berolini, Borntriger, 1872.
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Trabuctions. — Bellaguet (Hachette). — Leconte de -
Lisle (Lemerre). —Pessonneaux (Charpentier). — Toutes,
médiocres.

Travavx A consurter. — A. Scholl, Sophokles, sein
Leben und Wirken, Frankfurt a. M. Hermann, 1872.
Aventureux. — Sur Sophocle, stratége 3 Samos aprés
I'Antigene, A. Hauvette, Les stratéges athéniens, Paris,
Thorin, 1884, p. 46 sqq. — P. Foucart, Le poéte Sophocle
el Uoligarchie des Quatre-Cents, Rev. d. Philol. 1893,
p- 1-10.— 8. Piazza, La politica in Sofocle, Padova, 1896.
(Cf. Berl. philol. Woch. 1897, col. 1441-3, Wecklein.)

Sur les rapports de Sophocle avec Hérodote, H. Zur-
borg, Sophokles und die Elegie, Hermes, 1876, p. 203-
214. — Th. Gomperz, Hérodole et Sophocle, Mélanges
Weil, p. 141-6, Fontemoing, 1898. — I. Rasch, So-
phocles quid debeat Herodoto in rebus ad fabulas exor-
mandas adhibitis, Lipsiae, Teubner, 1913. — Résumé
des emprunts possibles, Christ , p. 297, note 1. — Voir
aussi ’Avtyév,.

Sur le poéte, Patin, Etudes sur les tragiques grecs,
Sophocle, vol. 11, Hachette. — A. Miiller, Aesthetischer
Kommentar zu den Tragddien des Sophokles, Paderborn,
Schoningh, 1904 ; 2 Auft. 1913. (Cf. Berl. philol. Woch.
1904, col. 1281-6, H. F. Miiller.) —F. Allégre, Sophocle, .
Etude sur les ressorts dramatiques de son théitre et la
composition de ses tragédies, Ann. de I'Univ. de Lyon,
Nouv. série, II, Droit-Lettres, Fasc. 13, Lyon, Rey;
Paris, Fontemoing, 1905. (Cf. M. Croiset, La Falalité
chez Sophocle, Journ. d. Sav. 1906, p. 289 sqq., p. 352
sqq.) — L. Campbell, Le point culminant dans la tragé-
die grecque, Mélanges Weil, p. 17-24, Fontemoing, 1898.
— A. Dufréchou, Les idées morales de Sophocle, Paris,
Bloud, 1907, in-16. Insuffisant. — A. Patin, Aesthetisch-
kritische Studien zu Sophokles, Paderborn, Schéningh,
1911. (Cf. Berl. philol. Woch. 1912, col. 1401-4, F.
Bucherer.)
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Sur les vers, la métrique de Sophocle, plus souvent
étudiés que ses pensées et que son art : W. Brambach,
Metrische Studien zu Sophocles, Leipzig, Teubner, 1869.
— Du méme : Die Sophokleischen Gesinge metrisch
erklirt, 2 Aufl, Ibid., 1881. — C. Muff, Die chorische
Technik des Sophokles, Halle, Miihlmann, 1877. —
0. Hense, Der Chor des Sophokles, Berlin, Weidmann,
1877. — H. Gleditsch, Die Cantica der Sophokleischen
Tragidien nach threm rhytmischen Bau besprochen,
- Zweite Bearbeitung, Wien, Konegen, 1883. — P. Masque-
ray, Théorie des formes lyriques de la tragédie grecque,
Paris, Klincksieck, 1895. — O. Schrdder, Sophoclis can-
tica, Lipsiae, Teubner, 1907.

Liste des derniéres publications parues sur Sophocle, de
1903 & 1907, dans les Jahresb. de Bursian-Kroll,
vol. CXLVII, 1910, p. 231-271. Comptes rendus de
S. Mekler. '

Aiag. — Editions spéciales : Lobeck, ed. tertia, Bero-
lini, Weidmann, 1866. — Wolfl-Bellermann, 5 Aufl.
Leipzig, Teubner, 1899. — J. H. Haydon, London, Clive,
1902, ;

Sur la fin de I'Ajax : Bergk, Griech. Lit. III, p. 382.
— H. Hoadley, The authenticity and dale of the Sopho-
clean Ajax verses 1040-1422, Lancaster, 1909. (Cf.
Berl. philol. Woch, 1910, col. 1177 sqq. F. Bucherer,,
— Cette attribution & Iophon de la fin de I'Ajax est inac-
ceptable puisque Ajax, avant de se tuer; prévoit v. 826
sqq., que ses ennemis voudront livrer son cadavre aux
chiens, si Teucer ne les prévient, en l'ensevelissant
promptement ; c. a d. que Sophocle prend soin d'annoncer
lui-méme la seconde partie de sa piéce.

"Haéxtpa. — Editions spéciales : 0. Jahn-Michaelis,
ed. tertia, Bonnae, apud Marcum, 1882, Excellente. —
Wolff-Bellermann, 4 Aufl. Teubner, 1893. — G. Kaibel,
Teubner, 1896, in-8°, vir et 310 p.
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Sur lesvers 1407-1441, cf. P. Masqueray, Rev. de Phi-
lol., 1897, p. 91-98.

Divers : A. Martin, Les jeux pythiques d’aprés I'Electre
de Sophocle, Mélanges Weil, p. 273-281. — L. Parmen-
tier, Une scéne de U'Electre de Sophocle, Ihid. p. 333-
354. — O. Navarre, Sophocle imilateur d’'Eschyle : les
Choéphores et U'Electre, Rev. d. Et. anc. 1909, p. 101-
128. — Sur le caractére général de la piéce, T. Pliss,
Aberglaube und Religion in Sophocles’ Elektra, Basel,
Reinhart, 1900. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1900, p. 423 sq.
R. Harmand).

Sur la date : Wilamowitz, Die beiden Elektren, Her-
mes, 1883, p. 214-263, qui prétendit qu’Euripide est anté-
rieur a Sophocle. Contre cette opinion : O. Ribbeck, Zu
Sophokles’ und Euripides’ Elekira, Leipziger Studien,
VIII, 1885, p. 382 sqq. —J. Vahlen, Hermes, 1891, p. 352
sqq. — Kaibel dans I'Einleitung de son Elektra. —
H. Steiger, Warum schtieb Euripides seine Elektra,
Philol. 1897, p. 561 sqq. — Wilamowitz est d’ailleurs
revenu sur son opinion dans Hermes, 1899, p. 57 sq., note.
— Dernier travail sur la question que I'on pouvait croire
résolue : P.Linde, Sophokles’ Elektra im Verhiltniss zu
die des Euripides, Konigshiitte, 1910. (Cf. Woch. f. klass.
Philol. 1911, col. 1331, F. Adami).

Otgimovg tipavveg. — Editions spéctales: van Herwer-
den, Traiecti ad Rhenum, 1866. — F. Ritter, Leipzig,
Teubner, 1870. — Wolff-Bellermann, 5 Aufl. Leipzig,
Teubner, 1908. .

Traductions en vers. — J. Lacraix, nouv. édition, con-
forme a la représentation, Paris, Calmann-Lévy, 1898, —
P. Martinon, Paris, Fontemoing, 1899. Ne vaut pas la
précédente.

Sur ladate, iriconnue, de la piéce, cf. I'édition de Schnei-
dewin-Nauck-Bruhn, p. 44 sqq. — L’opinion tradition-
nelle est celle de Bergk. Griech. Lit., II1, p. 422 sqq. —
Contre cette opinion, cf. J. P. Mahafly, Hist. of greek
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Lit. 2, 1, p. 297 sq. — Noter que, cette année-la, Sophocle
fut placé aprés Philoclés, selon le témoignage de Di-
céarque. Voir la Notice de L et de T": Awx i Tipavveg
gmyéypamtar. — Sur la piéce, S. Sudhaus, Kénig OEdipus’
Schald, Progr. Kiel, Lipsius et Tischer, 1913, (Cf. Berl.
philol. Woch., 1913, col. 513-21, H. F. Miiller. Important
article).

Sur le succés de I'OEdipe-Roi, i la reprise de la piéce en
1881, voir G. Larroumet, Etudes d’histoire et de critique
dramatiques, p. 1-52, Hachette, 1892.

Aviydvg, — Editions spéciales : F. C. Wex, Lipsiae,
Vogel, 2 vol. 1829, 31. — A, Béckh, griech. und deutsch,
Berlin, Veit, 1843. — A. Jacob, Berlin, Diimmler, 1849.
— M. Schmidt, lena, Fischer, 1880, (Cf. R. C. 1881, I,
p. 147, H. Weil.) — Wolff-Bellermann, 6 Aufl. Leipzig,
Teubner, 1900,

Sur le succés de ' Antigone et la stratégie de Sophocle &
Samos, Bockh, Ueber die Anligone des Sophocles dans
les Abhandl. d. preuss. Akad. 1824, dissertation réimpri-
mée dans son éd. de 'Antigone.

Sur la signification de la piéce : J. Girard, L'Hégélia-
nisme dans Uinterprétation de ' Antigone dans ses Etudes
sur la poésie grecque, p. 147-189. — P. Corrsen, Die
Antigone des Sophokles, thre théatralische und sittliche
Wirkung, Berlin, Weidmann, 1898, — N, P. Vlachos,
The subject of Sophocles’ Antigone, Diss. Philadelphia,
1901. — Wohlrab, Aesthetische Erklirung von Sophokles
Antigone, Berlin, Ehlermann, 1903. (Cf. Berl. philol.
Woch, 1903, col. 113-6, G. Schneider.)

Sur les vers 904 sqq., R. Pischel, Zu Sophokles Aniti-
gone 909-912, Hermes, 1893, p. 465-8. — H. Weil, Sur
un morceau suspect de I'Antigone de Sophocle, Rev. d.
Et. gr. 1894, p. 261-6 et Etudes sur lantiquité grecque,
p. 245-252. L’argumentation d'H. Weil est décisive. —
S. Reiter, Die Abschiedsrede der Antigone dans la Zeil-
schrift. f. d. ésterr. Gymn. 1898, p. 961-980.
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Teayiva. — Piéce peu lue, malgré le role de Déjanire.
— Editions spéciales : Blaydes, London, Williams et
Norgate, 1872, — V. Subkoff, Mosquae, 1879.

Sur la piéce : R. Schreiner, Zur Wiirdigung der Tra-
chiniae des Sophocles, Progr. Znaim, 1883, 6. — T. Zie-
linski, Excurse zu den Trachinierinnen, Philol. 1896,
p- 491-540, 577-633.

Sur la date : Wilamowitz, Die beiden Elektren,
Hermes, 1853, p. 244. — Du méme : Herakles, 1, p. 343
sq. — F. Schroeder, De iteratis apud tragicos graecos,
Diss. Argentorati, 1882. — Donc, plusieurs vers des
Trach. rappellent des vers de 'fléraclés, notamment
Trach. 1101 = Héraclés, 1353. (Cf. aussi Trach. 416 =
Eurip. Suppl. 567). — Zielinski, trav. cité, p. 632 croit
que les Trach. sont une des ceuvres les -plus anciennes de
Sophocle. Méme opinion dans Bergk, Griech. Lit. 1,
p- 398, qui d’ailleurs attribue a Iophon toute la fin du
drame, soit 1216-1278 : ce qui est risqué. — Pourtant I'in-
fluence d'Euripide sur Sophocle est certaine en cette
piéce, dans le prologue et dans le trio mésodique 1005-
1043. Cf. P. Masqueray, Théorie des formes lyriques de
la tragédie grecque, p. xiv et 226 sqq.

Oinonthtng. — Editions spéciales : Buttmann, Bero-
lini, 1822. — M. Seyffert, Berolini, Weidmann, 1867. —
Cavallin, Lund, Gleerup, 1875.

Sur la piéce : Dammert, Zur Kritik und Erklirung des
Sophokleischen Philoktetes, Progr. Rastadt, 1879, —
Zavadlal, Wodurchwird die Ueberlieferung dass Sophokles
den Philoktetes tm hichsten Greisenalter geschrieben, im
Stiicke selbst bestitigt ? Progr. Mitterburg, 1887. —
Milani, Il mito di Filottete nella lelteratura classica e
nell’ arte figurala, Firenze, Le Monnier, 1879. — Neu-
mann, Die Entwickelung des Philoktet-Mythos mit heson-
derer  Beriicksichtigung seiner Behandlung durch
Sophokles, Progr. Coburg, 1893. — N. Wecklein, Aus-
fithrlicher Commentar zu Sophokles Philoktet, Miinchen,
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Lindau, 1913. (Cf. Rev. d. Et. anc. 1913, p. 332, F. Al-

legre.) .

Coml?araisbn des Philoctéte d’Fschyle et d’Euripide
de'ms Dion Chrysostome, Orat. LII et LIX. Cf. Nauck,
Tra'g.- graec. fragmenta ?, pour Eschyle, p. 79 sqq. pour
Euripide, p- 613 sqq.

- Otdirovg im Kohwvip. — Editions spéciales : C. Reisig,
len‘ae, Croker, 1820. — Elmsley, Lipsiae, 1824. —
Meineke, Berolini, Weidmann, 1863.

Date de la représentation, 401. Cf. Arg. II. Rapprocher

“Plutarque, An seni resp. ger., 3, 3. Cf. A. Wilhelm,
Urkunden dramatischer Auffihrungen in Athen, Wien,
Hélder, 1906. — Mais n'était-ce pas une reprise ? On l'a
soutenu : Cf. K. Lachmann, Ueber die Absicht und Zeit
des Sophokleischen (Edipus auf Kolonos, Rhein. Mus.
1827, p. 313-355, et dans ses Kleine Schrift. II, p. 18-36.
— A.Schéll, Die Ueberarbeitung des Sop. OEd. auf Kol.
naclfgewiesen anden Widerspriichen in allen Handlungs-
moliven, Philol. 1867, p. 385-445, 577-605. — A. Bockh,
De Sophoclis OEdipi Colonei tempore, deux diss. 1825 et
1826 dans ses Kleine Schrift. vol. IV, p. 228-244. — Cest
sans doute, une erreur, cf. Mayr, Ueber Tendenz und
Abfassungszeit des Sop. OEd. auf Kol. dans les Comm.
phil. Monacenses, 1891, p. 160-176. Dailleurs les v. 1211-
48 n’ont pu &tre écrits que par un vieillard. Nous enten-
donsici, ce qui est trés rare, la voix de Sophocle, car I'ar-
rivée prochaine de Polynice ne justifie ancunement ces
Plaintes,

Les Fracuenrs. — Ahrens, Didot, 1844. — Bothe, Lip-
siae, Hahn, 1846. — Wagner, Vratislaviae, 1832. —
Nauck, 1856. Surtout la seconde édition : Tragicorum
graecorum fragmenta, Lipsiae, Teubner, 1889, p. 129-
360. — Ajouter E. Diehl, Supplementum Sophocleum,
Bonn, Marcus et Weber, 1913, oi sont réunis tous les
fragments de Sophocle, récemment découverts, notamment
le texte des ’Iyveutai, drame satyrique.

= P Co—
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Welcker, Die griechischen Tragidien mit Riicksicht
auf den epischen Cyclus geordnet, Bonn, Weber, 3 vol.,
1839 — 41. — H. Weil, Sur quelques fragments de .So-
phocle, Rev. d. Et. gr. 1890, p. 339-348. — Wilamo-
witz-Mollendorff, De tragicorum graecorum fragmenlis,
Gottingae, Dieterich, 1893. (Cf. R. C. 1893, 1, p. 490,

P. Decharme.) — Blaydes, Adversaria in tragicorum
graecorum fragmenta, Halis Saxonum, in orphanotrophei
libraria, 1894. — H. van Herwerden, Ad ftragicorum

graecorum fragmenta, Mélanges Weil, p. 179-191. — Il
s'agitle plus souvent de critique de texte, (sauf dans I'ou-
vrage aventureux de Welcker,) car il est bien difficile de se
faire une idée quelconque des piéces perdues.

Sur les 'Iyvevrai, dont une moitié environ vient d'étre
retrouvée : A. S. Hunt, The Oxyrhynchus Papyri, IX,
London, Egypt Exploration Fund, 1912. (Cf. Rev. d. Et.
gr. 1913, p. 98 sqq., Th. Reinach). — C. Robert, Apho-
ristische Bemerkungen zu Sophokles’ "Iyvevtaf, Hermes,
1912, p. 536-361. — Du méme : Sophokles, Die Spur-
hiinde frei dbersetzt und erginzt, Berlin, Weidmann,
1913. — Wilamowitz, Die Spurhiinde des Sophocles,
Leipzig,{Teubner, 1913. — Sur ces 'Iveutat, Th. Reinach,
Revue Bleue, juillet 1912; Revue de Paris, aoiit, méme
année. — Trad. italienne de N. Terzaghi, con introdu-
zione, festo e commento, Firenze, Sansoni, 1913. (Cf.

- Berl, philol. Woch. 1913, col. 577-80, F. Bucherer.) —
F. Aliegre, Les Limiers, Rev. d. Et. anc. 1913, p. 237-
263.

.Sur le [lept 108 %cpod, cf. Suidas. — Sur les 'Eievyeiz de

Sophocle, cf. Bergk, P. L. G. 4, II.

EURIPIDE

Manuscrirs. — A = Marcianus 471, Bibliothéque de
St-Mare, Venise, xme siécle.
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B = Vaticanus 909, x1® ou xm® siécle.

C = Hauniensis 417, Blbhotheque royale de Co-
penhague, xiu® siécle.

D = Frag. Ambrosiana, fragments d’'un manuscrit de
la Bibliothéque Ambrosienne, Milan.

E = Parisinus, Bibliothéque nahonale, fonds grec
n° 2712, xm® siécle.

F _Marcwnus 468, Venise, xm® siécle.

« = Parisinus, Bibliothéque nationale, fonds grec,
n° 2713.

P= Palatinus 287, Bibliothéque du Vatican, x1ve siécle.

L = Laurentianus XXXII, 2, Florence, xive siécle.

G = Laurentianus 172, xiv® siécle.

Tous ces mss. forment deux familles. La premiére est
constituée par A, B, C, D, E, F, o, qui ne contiennent
jamais que neuf piéces : Hécube, Oreste, Phéniciennes,
Médée, Hippolyte, Alceste, Andromaque, Troyennes,
Rhésos. La plupart de ces mss. sont beaucoup plus courts.
Ainsi A, le meilleur des mss. d’Euripide, ne renferme que
I'Hécube, 1'Oreste, les Phéniciennes, ' Andromaque et
I'Hippolyte, v. 1-1234.

La seconde famille est constituée par P, L, G. Ils sont
inférieurs, mais inappréciables, parce qu "ils nous ont con-
servé en plus des tragédies précédentes, dix autres
piéces : les Suppliantes, les Bacchantes, le Cyclope, les
Héraclides, I'Héraclés, ' Héléne, I'Ion, les deux Iphigénie,
I'Electre. A Pexception des Bacchantes et du Cyclope,
les titres grecs de ces dix piéces commencent tous par E,
H, I; ces piéces proviennent donc d'un exemplaire com-
plet d'Euripide, ou les drames étaient rangés par ordre
alphabétique. .

Sur les mss. d'Euripide: A. Kirchhoff, Praefatio des
Euripidis tragoediae, éd. de 1835, p. m sqq. — Wila-
mowitz, Anal. Euripidea, p. 131 sqq. — H. Weil, Pré-
face des Sept tragédies d’ Euripide, p. xxv sqq — Pring,
Cf. Engelmann-Preuss, I, p. 332.
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Scrovies. — Les neuf piéces de la premiére famille sont
les seules qui en contiennent, et parmi elles surtout
I'Hécube, I'Oreste, les Phéniciennes, lues dans les écoles
byzantines. Ces scholies proviennent, en partie, et avec
plus ou moins d'altérations, des critiques alexandrins. Les
OmcBéoers, si précieuses, sont d'Aristophane et de Di-
céarque.

Eprrions pes schoLies. — G. Dindorf, vol. IV-VII de ses
Euripidis -tragoediae, Oxonii, 1863. — E. Schwartz,
Berolini, Reimer, 2 vol. 1887 et 91. Edition importante,
qui supprime la précédente.

Sur les scholies, Th. Barthold, De scholiorum in Euri-
pidem veterum fontibus, Diss. Bonnae, Cohen, 1864. —
W. Elsperger, Reste und Spuren antiker Kritik gegen
Euripides, Philol. Suppl. Bd. XI, 1, 1908, p. 1-176. —
L. E. Lord, Literary criticism of Euripides in the earlier
scholia, Thesis of Yale Univ. Géttingen, 1908. (Cf. Woch.
f. kl. Philol. 1910, col. 712sq., K. Busche).

Ebirions céniéraLes. — Fix, Didot, 1844. — Matthiae,
Lipsiae, Weigel, 10 vol. 1813-36. — G. Dindorf, Oxonii,
3 vol. 1834-40. — Paley, Cambridge, 3 vol. 1838-60. —
A. Kirchhoff, Berolini, Reimer, 2 vol. 1853, ed. maior;
3 vol. 1867, 8, ed. minor. Ed. critique. — Nauck, Lipsiae,
ed. tertia, 3 vol. 1887-9. Biblioth. Teubneriana. —
Prinz-Wecklein, Lipsiae, Teubner, 3 vol. Ed. critique,
capitale. Prinz en avait réuni les matériaux et avait
publié Medea, 1878; Alcestis, 1879; Hecuba, 1883, soit
en tout trois piéces. Wecklein reprit le travail, laissé ina-

- chevé par la mort de Prinz, et en quatre années, de 1898 a
1902, il en vint 4 bout. Deuxiéme et troisiéme éd. en cours
de publication : Cyclops, ed. sec. 1908; Alcestis, e’d. ter-
tia, 1912. (Sur cette édition, la 1%, cf. Rev. d. Et. gr.,
1900, p. 416 sqq., H. Weil.) — G. Murray, London,
Frowde ; Oxford, Clar. Press, 3 vol. 1901, 4, 9. Il manque
les fragm. qni seront publiés dans le t. 1V,
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Ebrrions partieLies. — H. Weil, Sept tragédies d'Euri-
pide (Hippolyte, Médée, Hécube, Iphig. a Aulis, Iphig.
en Tauride, Electre, Oreste) Paris, Hachette, 1% éd.
1868 ; 2¢ éd. 1879 ; 3¢ éd. 1899-1907. Ed. admu'able —
G. Hermann, Berollm, Weidmann, 3 vol. (Hecuba,
Iphig. in Aulide, Iphig. Taurica; Helena, Andromacha,
Cyclops, Phoenissae ; Orestes) 1831-41. Ed. critique, ina-
chevée. — Pﬂugk-Klolz-Wecklem ed. altera et tertia,
Lipsiae, Teubner ; Erfordiae, Hennings, 3 vol. (Medea,
Hecuba, Andromacha, Heraclidae; Helena, Alcestis,
Hercules, Phoenissae ; Orestes, Iphig. Taurica, Iphig.
quae est Aulide, en tout onze), 1829-67.

Les Ausgewdhlte Tragidien de Wecklein, Teubner, et
les piéces isolées des autres éditeurs seront mentionnées a
leur place spéciale.

Lexigue. — Schone, Repertorium griechischer Worter-
verzeichnisse und Speciallexika, Lipsiae, Teubner, 1907,
cite celui de C. et B. Matthiae qui va de A & L, Lipsiae,
Teubner, 1841. — Celui de C. D. Beck, Lipsiae, 1788,
réimprimé sous le titre : Index graecitatis Euripideae,
Cantabrigiae, 1829, esl bien ancien. — Quant au travail
de Korioth, il n’est pas publié. — En réalité, il n'existe
pas de Lexique d'Euripide.

Trapuctions. — L. Artaud, Garnier, 2 vol. 1842. Réim-
pressions. — E. Pessonneaux, Charpentier, 2 vol. avec les
notes de Racine, 1874. — Leconte de Lisle, Lemerre,
2 vol. 1884. — G. Hinstin, Hachette, 2 vol. 1884. C’est de
beaucoup la meilleure. Réimpressions. G. Hinstin traduit
aussi les principaux fragments sur le texte de Nauck.

Travavx A consurter. — Ougrages générauz : Patin,
Etudes sur les tragiques grecs, Euripide, vol. III et [V,
Hachette. — Wilamowitz, Analecta Euripidea, Berollm,
Borntriiger, 1875. Important. — Du méme : Herakles,
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Berlin, Weidmann, 2 vol. 1889. Zweite Bearbeitung,
1895. Tres important. (Cf. H. Weil, Journ. d. Sav. 1890,
p- 43sqq.. p- 201 sqq., et Etudes sur le drame antique,
p- 179-211.) — P. Decharme, Euripide et Uesprit de son
théétre, Paris, Garnier, 1893. (Trad. de J. Loeb, London,
Macmillan, 1906.) Capital. (Cf. H. Weil, Journ. d. Sav.
1893, p. 478 sqq., p. 590 sqq., et Etudes sur le drame
antique, p. 93-141). — A. W. Verrall, Euripides the
rationalist. A study in the history of art and religion,
Cambridge, Univ. Press, 1895. Paradoxal. — W. Nestle,
Euripides, der Dichter der griechischen Aufklirung,
Stuttgart, Kohlhammer, 1901. Consciencieux. — P. Mas-
queray, Euripide et ses idées, Paris, Hachette, 1908. (Cf.
M. Croiset, Journ. d. Sav., 1909, p. 197 sqq., p. 243
sqq.).

Questions particuliéres. — Les influences : O. Rib-
beck, Euripides und seine Zeit, Progr. Bern, 1860. —
K. Schenkl, Die politischen Anschauungen des Euri-
pides, Zeitschrift, f. d. 6sterr. Gymn. 1862, p. 357 sqq.,
485 sqq. — J. Berlage, Commentatio de Euripide philo-
sopho, Lugd. Batav. Brill, 1888. — P. Decharme, Euri-
pide et Anaxagore, Rev. d.Et. gr., 1889, p. 234-244. Con-
clusion trop négative. (Cf. du méme : Kuripide et U'esprit
de son théitre, p. 42, note.) — L. Parmentier, Euripide
et Anaragore, dans les Mémoires publiés par I'Acad. roy.
des sciences, des lettres et des beaux-arts de Belgique,
1892, 3; Paris, Bouillon, 1893. — W. Nestle, Untersu-
chungen tiber die philosophischen Quellen des Euripides,
Philol. Suppl. Bd. V1II, 1899-1901, p. 557-655.

Sur le poéte, sa technique, son lyrisme, son art, son
style, sa langue : H. Hirzel, De Euripidis in componen-
dis diverbiis arte, Lipsiae, Hirzel, 1862. Excellent, mais
ne justifie aucunement les exagérations de J. Oeri et ce
que celui-ci appelle die grosse RHesponsion. (Cf. P. Mas-
queray, De la symétrie dans les parlies épisodiques de
la tragédie grecque, Mélanges Weil, 1898, p. 283-290),
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— H. Buchholtz, Die Tanzkunst des Euripides, Leipzig,
Teubner, 1871, Plus qu'aventureux. — R. Arnoldt, Die
chorische Technik des Euripides, Halle, Mithlmann, 1878,
Bon. — S. Reiter, Drei- und vierzeilige Lingen bei
Euripides, Sitzungsb. d. ph.-hist. Cl. d. k. Akad.d. Wiss.
CXXIX, 3, Wien, 1893. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1894,
p- 255 sq., Th. Reinach.} — P. Masqueray, Théorie des
formes lyriques de la tragédie grecque, Paris, Klinck-
sieck, 1893. — J. Girard, Euripide, Rev. d. Deux
Mondes, 1896, p. 750-788. — J. Estéve, Les innovations
musicales dans la tragédie grecque & U'époque d'Euri-
pide, Thése, Paris, Hachette, 1902. — P. Girard, La (rilo-
gie chez Euripide, Rev. d. Et. gr., 1904, p. 149-195. —
I.. Méridier, Le prologue dans la tragédie d’Euripide,
Biblioth. d. Univ. d. Midi, Fasc. XV, Bordeaux, Feret,
1911, —- H. Delulle, Les répétitions d’images chez Euri-
pide, Recueil de 'Université de Louvain, fasc. XXXII,
1912. (Cf. Berl. philol. Woch.; 1913, col. 229-231,
F. Bucherer).

H. Richard, De Euripide Aeschyli;:Sophoclisque correc-
tore et vituperatore, Diss. Kiel, 1870. — M. Lechner, De
Euripide rhetorum discipulo, Progr. Berolini, Calvary,
1874. — C. Schwabe, Aristophanes und Aristoteles als
Kritiker des Euripides, Progr. Crefeld, 1878. — Th. Mil-
ler, Euripides rhetoricus, Diss. Gottingae, Vandenhoeck,
1887. — K. Rieck, De proprietatibus quibusdam sermo-
nis Euripidei, Diss. Halis Saxonum, 1877. — J. Fracca-
roli, De Euripidis scribendi artificio, Torino, Loescher,
1885. — P. Masqueray, De tragica ambiguitate apud
Euripidem, Thesis, Parisiis, Klincksieck, 1895.

"Divers : J. Schmidt, Der Sklave bei Euripides,
Grimma, 1891 et 92. — L. Radermacher, Euripides und
die Mantik, Rhein. Mus, 1898, p. 497-510. — A. Dou-
glas-Thomson, Euripides and the attic orators, a Com-
parison, London, Macmillan, 1898. — J. Oeri, Euripides
unler dem Drucke des sicilischen und dekeleischen
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Krieges, Basel, Kreis, 1905. (Cf. R. C. 1906, I, p. 4 sq.,
A. Hauvette.) — M. Croiset, Conjectures sur la chrono-
logie de quelques piéces d’Euripide de dates incerlaines :
le premier Hippolyte, Sthénébée, Phoenix, les Créloises,
Rev.d. Philol., '1910, p. 213-223.

Influence d’Euripide sur les artistes : G. Kinkel,
Euripides und die bildende Kunst, Leipzig, Teubner,
1872. — J. Vogel, Scenen euripideischer Tragidien in
griechischen Vasengemdilden, Leipzig, Veit, 1886. —
J. H. Huddilston, Greek art in Euripides, Aischylos and
Sophocles, Diss. Miinchen, 1898.

Critique de texte : travaux innombrables. A mention-
ner : Nauck, Euripideische Studien, dans les Mém. de
I'Acad. imp. de St Pétersbourg, I Theil, 1859; II Theil,
1862, in-4°. — N. Wecklein, Studien zu Euripides,
Jahrbb. f. class. Philol. Supplementbd VI, Leipzig, 1874.
— Du méme : Beitrige zur Kritik des Euripides, Sit-
zungsb. d. bayer. Akad. d. Wiss., Miinchen, 1893-99. —
H. Weil, Observations sur des textes d'Euripide et d'Es-
chyle, Rev. de Philol. 1894, p. 201-219.

Sur Euripide, article trés serré de Dieterich, dans I'En-
cyclopidie de Pauly-Wissowa, vol. VI, 1907. — Listedes
derniéres publications sur le poéte, de 1903 a 1907, dans
les Jahresber. de Bursian-Kroll, vol. CXLVII, 1910,
p. 278-355. Comptes rendus de S. Mekler.

"Ahwgong!.— Editions spéciales : H. Weil, Hachette,
1891. — Jerram, fourth ed. Oxford, Clar. 1895. — H. W,
Heyley,Boston, Ginn, 1898. —Nombreuses éditionspourles

1. L'ordre suivi dans I'énumération des piéces conservées,
y compris le Kéxhw} et le ‘Piioog, qui n'est pas d’Euripide, est
Palphabétique. Pour l'ordre chronologique, Zirndorfer, De
chronologia fabularum Euripidearum, Marburgi, Elwert, 1839.
— Cf. Wilamowitz, Analecta Euripidea, p. 147 sqq., dont on
trouvera les conclusions résumées dans P. Masqueray, Théorie
des formes lyriques de la tragédie grecque, p. xv sq.
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classes : H. Weil, Hachette, 1881 ; E. Groussard, Dela-
grave, 1881 ; P. Richardot, Garnier, 1884; Hadley, Cam-
bmdge Umv Press, 1896 V. Brugnola, Tormo Loescher,
1901.

Traduction de Wllamow1tz, Weidmann, 1905. —
A. Miller, Scenische Fragen zur Alkestis des Eurip.
Progr. Hannover, 1860. — Ch. Cucuél, Phérés, Adméte
et Hercule dans U'Alceste d’'Eurip. Rev. d. Philol. 1887,
p- 17-24. — M. Croiset, Observations sur le réle dAd-
méte dans U'Alceste d'Euripide, Rev. d. Et. grs 1912,
p. 1-11.— Sur le caractére particulier de la piéce qui
tenait-lieu de drame satyrique, voir H. Weil, p. 2 sqq. de
sa grande éd. .

"Av3popdyme — Editions spéciales : G. Hermann,
Pflugk-Klotz, cf. Ep. partieries. — H. Clarke, London,
Clive, 1895. — N. Wecklein, Leipzig et Berlin, Teubner,
1911. Notes en allemand.

Sur la piéce, Verrall, Essays on four Plays of Euri-
pides, p. 1-42, Cambridge, Univ. Press, 1905.

Bdxyat. — Editions spéciales : Dalmeyda, Hachette,
1908. Trés bonne. — P. Elmsley, Oxonii, 1821. —
E. Bruhn, Berlin, Weidmann, 1851; 3 Aufl. 1891. —
N. Wecklein, Leipzig, Teubner, 1879; 2 Aufl. 1903. —
Sandys, Cambridge, Univ. Press, 1880 ; fourth ed. 1904.
-— Tyrrel, London, Macmillan, 1892, — Cruickshank,
Oxford, Clar. Press, 1893. — Thompson-Hayes, London,
Clive, 1896.

Tous les prodiges mentionnés dans les Bacchantes sont
réels. L’opinion contraire a été soutenue. Cf. G. Norwood,
The riddle of the Bacchae, Manchester, Univ. Press,
1908. — A. W. Verrall, The Bacchants of Euripides
and other essays, Cambridge, Univ. Press, 1910. — Sur
la piéce, cf. W. Nestle, Philol. 1899, p. 362-400. —
R. Nihard, Le Probléme des Bacchantes, Musée belge,
1912, p. 91-120, p. 297-375.

‘Exdf8y- —E'dttwns spéciales : H. Weil, G, Hermann,
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Pflugk-Klotz. Cf. Ep. partieres. — R. Porson, Londini,
1797; ed. tertia, Lipsiae, Fleischer, 1824. Ed. surtout
critique. — Russell, Oxford; Clar. Press, 1889. — Hadley,
Cambridge, Univ. Press, 1894. — Heberden, Oxford,
Clar. Press, 1901. (Cf. Rev. d. Et. gr., 1901, p. 319,
Th. Reinach).

‘Eaévy. — Editions spéciales : G. Hermann, 1837 ;
Pflugk-Klotz, ed. altera, 1859. Cf. Epb. paRTIELLES., —
Badham, Londini, 1831. — Jerram, Oxford, Clar. Press,
1882; sec. ed. 1892. — v. Herwerden, Lugd. Batav.
Sijthoff, 1895. — Pearson, Cambridge, Univ. Press, 1903.
— Wecklein, Leipzig, Teubner, 1907. Notes en allemand.

Sur la piéce, cf. Verrall, Essays on four Plays of Euri-
pides, p. 43-133, Cambridge, Univ. Press, 1905.

H)\gxtpa — Editions spéciales : H. Weil. Cf. Eb.
pARTIELLES. — Seidler, Berolini, 1813. — Camper, Lugd.
Batav. 1831. — Keene, London, Bell, 1893. — Wecklein,
Leipzig, Teubner, 1906. Notes en allemand.

Sur la question de priorité des deux Electre, cf. So-
phocle.

‘Hparhetdow. — Editions spéciales : Pflugk-Klotz. Cf.
Ep. partieties. — Elmsley, Oxonii, 1813, — Bauer,
Miinchen, Lindauer, 1870. — Bauer-Wecklein, Mi'mchen,
Lindauer, 1877. — Beck-Headlam, Cambridge, Univ.
Press, 1895. — Jerram, Oxford, Clar. Press, 1907. —
Pearson, Cambridge, Univ. Press, 1907. (Cf. R. C. 1908,
I, p. 306 sq. My.).

Hpax)ﬁ‘g — Editions spéciales : Pflugk-Wecklein.
Cf Eb. partieLLes. — Wilamowitz. Gf. Travaux A CONSUL-
er. Ed. importante, surtout par la multitude de choses,
d'ailleurs assez peu ordonnées, du commentaire. — Hut-
chinson-Gray, Cambridge, Warehouse, 1876. — Paley,
Cambridge, Deighton, 1883. — Blakeney, London, Black-
wood, 1904.

Verrall Essays on four Plays OfEllllpldeS‘ p. 134-
198, Cambudge, Univ. Press, 1905.

Bibliographie de la thtérature Grecque. 7
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Txéredzg. — Editions spéciales : Markland, Londini,
1763. — Wilamowitz, dans ses Analecta Euripidea,
p- 73 sqq. Ed. critique. Cf. Trav. A coxsver. — Paley,
Cambridge, Deighton, 1888. — N. Wecklein, Leipzig,
Teubner, 1912. Notes en allemand.

Traduction de Wilamowitz : Der Miitler Bittgang,
Berlin, Weidmann, 1899. (Cf. R. C. 1899, II, p. 334 sq.,
A. Hauvetle).

Sur les événements contemporains dont le poéte s'ins-
pire pour faire de sa piéce, comme il est dit dans I'yrs-
Desrg un Eyxopiev 'Abyviv, Decharme, op. cit., p. 198
sqq:, et G. Lugge, Quomodo Euripides in Supplicihus
tempora sua respexerit, Diss. Monasterii Guestf. 1887.

‘Izxshutsg. — Editions spéciales : H. Weil. Cf. En.
rartierLes. — Colardeau, Delagrave, 1897. — Chambry,
Garnier, 1898. Ces deux éd. pour les classes. — Valcke-
naer, Lugd. Batav. 1768. — Monk, Cantabrigiae, 1811.
— Barthold, Berlin, Weidmann, 1880. (Cf. R. C. 1881, I,
p- 147 sqq., H. Weil.) — Mahaffy-Bury, London, Mac-
millan, 1881. — Wilamowitz, Hyppolytos, griech. und
deutsch, Berlin, Weidmann, 1881. (Cf. Rev. d. Et. gr.
1891, p. 409 sqq., Th. Reinach.) — Hadley, Cambridge,
Univ. Press, 1889. — N. Wecklein, Leipzig, Teubner,
2 Aufl. 1908. Notes en allemand comme I'édition de Bar-
thold.

Traduction de Wilamowitz, Berlin, Weidmann, 2 Aulfl.
1902. T

Critique de texte : Chambry, Rev. de Philol. 1898,
p. 286-296. ‘ -

Sur Hippolyte, qui « salue bien Cypris » E. Fehrle,
Die kultische Keuschheit im Altertum, Giessen, Topel-
mann, 1910,

Toryévewx 4 &v AdAid. — Editions spéciales, H. Weil,
G. Hermann, Klotz. Cf. Kp. partieLLes. — MarkJand,
Londini, 1771. — G. Vitelli, Firenze, Le Monnier, 1878 ;
deux éditions, I'une a 'usage des classes, l'autre surtout
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critique. — Headlam, Cambridge, Univ. Press, 1889. —
England, London, Macmillan, 1891. — Busche, Leipzig.
Teubuner, 1903.

Critique de texte : Vitelli, Inlorno ad alcuni luoghi
della Ifigenia in Aulide, con nuova collazione del cod.
Laur. 32, 2, Firenze, Le Moannier, 1877. — H. Weil,
3 éd. 1899, qui & parlir du v. 1369 « renonce & corriger
par des conjectures ce qui resterait mauvais malgré tous

les remédes ». — Cf. Sur le commencement de la piéce :
Bohnhoff, Der Prolog der Iphigenie in Aulis, Progr.
Freienwalde, 1885. — Sur la fin : Swoboda, Beitrige

zur Beurtheilung des unechten Schlusses von Euripides’
Iphigenie in Aulis, Progr. Karlsbad, 1893, 4. — Surle
tout : A. Hennig, De Iphigeniae Aulidensis forma ac
condictone, Diss. Berolini, Weidmann, 1870. — Weck-
lein, Ueber die Umarbeitung der Aulischen Iphigenie
des Euripides, Zeitschrft. f. d. osterr. Gymn. 1878,
p. 721-732.

"Towyévera 7 &v Tadporg. — Editions spéciales : H. Weil,
G. Hermann, Klotz. Cf. Ep. parmeies. — Markland,
Londini, 1771. — Seidler, Berolini, 1813. — Badham,
Londini, 1851. — England, London, Macmillan, 1883. —
Cavallin, Stockholm, Beijer, 1884. — Jerram, Oxford,
Clar. Press, 1885. — Ziegler, Freiburg. i. Br. Mohr,
3 Aufl. 1893. — Schone-Kochly-Bruhn, Berlin, Weid-
mann, 4 Aufl. 1894. — S. Reiter, Leipzig, Freytag, 1900.
(Cf. R.'C. 1900, 1, p. 352, A. Martin.) — Wecklein, Leip-
zig, Teubner, 3 Aufl. 1904, C’est I'édition courante avec
celle d'H. Weil. .

"luv. — Editions spéciales : Badham, London, 1833,
61, 94. — v. Herwerden, Traiecti ad Rhenum, Kemink,
1875. — Bayfield, London, Macmillan, 1889. — Verrall,
avec trad. en vers anglais, Cambridge, Univ, Press, 1890.
— Thompson-Burnet, London, Clive, 1891. — Jerram,
Oxford, Clar. Press, 1896.

Hense, De Ionis fabulae Euripideae partibus choricis,
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Lipsiae, Teubner, 1876. — Ph. E. Legrand, Questions
oraculaires, Xuthus et Créuse & Delphes, Rev. d. Et. gr.,
1901, p. 46-70.

Kux)\wu — Editions spéciales : G. Hermann. Cf. Fo.
rARTIELLES, — Long, Oxford, Clar. Press, 1891, — Weck-
lein, Leipzig et Berlin, Teubner, 1903. (Cf. Berl. phi-
lol. Woch., 1904, col. 1601.-4, H. Gleditsch.)

Traduction de Wilamowitz, Berlin, Weidmann, 1905.

Sur le texte : A. Mancini, Firenze, Seeber, 1899, dans
‘les Studi italiani di Filol. classica, vol. VII, p. 441-454.

Sur la piéce : P. Masqueray, Le Cyclope d’Euripide
et celui d'Homére, Rev. d. Et. anc. 1902, p. 165-190. —
F. Hahne, Zur aesthetischen Kritik des Euripideischen
Kkyklops, Philol. 1907, p. 36-47.

M+#3ez. — Editions spéciales : H. Weil, Pflugk-Klotz.
Cf. ED parTieLLes. — P. Elmsley, Oxonii, 1818. — Len-
ting, Zutphaniae (= Zutphen, Hollande), 1819. —
R. Porson, Cantabrigiae, 1801 ; ed. tertia, Lipsiae, Fleis-
cher, 1824. Ed. surtout critique. — Ed. annotées : Ver-
rall, London, Macmillan, 1883. — H. v. Arnim, Berlin,
Weidmann, 2 Aufl. 1886. — Zaxéppagog, Athénes, Sakel-
larios, 1891. — Camozzi, Imola, Galeati, 1897. (Cf. R.
C. 1899, I, p. 90 sq. A. Martin.) — Headlam, Cam-
bridge, Univ. Press, 1897. — Heberden, Oxford, Clar.
Press, Third ed. 1901. — Wecklein, Leipzig, Teubner,
4 Aufl. 1909. — E. Diehl, Euripides Medea, mit Scho-
lien, Bonn, Marcus et Weber, 1911. Ed. critique. Bien

falte
Traduclion de Wllamow1tz, Berlin, Weidmann, 19053.

G. Castellani, Del mito di Medea nella tragedia greca,

Venezia, Visent,ini, 1893. (Cf. R. C. 1893, I, p. 22 sq.
Decharme.)

Sur la priorité de Néophron, admise par H. Weil, (voir
son éd. de la Médée, préface), rejetée par d’autres, Patin,
Sakorraphos, Christ, op. cit. 5, p. 339 sq., lire les sages
observations de Decharme, R. C. 1893, I, p. 218 sq. qui
ne se prononce nidans un seas ni dans l'autre.




PREMIER LIVRE. — PERIODE CREATRICE 101

’Ops’c‘:‘qg- — E'dit_ions spéciales : H. Weil, G. Hermann,
Klotz. Cf. Ep. parmieLes. — R. Porson, Londini, 1798 ;
ed. tertia, Lipsiae, Fleischer, 1824, Ed. surtout critique.
— Paley, Cambridge, Deighton, 1879. — Wedd, Cam-
bridge, Univ. Press, 1895. — Wecklein, Leipzig, Teub-
ner, 1906. Notes en allemand.

Traduction de Wilamowitz, Berlin, Weidmann, 1905.

Sur le texie, J. Nicole, Un passage de U'Oreste d’Euri-
pide sur papyrus d'Egypte Rev. d. Philol., 1893, p. 103-
108; H. Weil, Rev. d. Et. gr. 1901, p. 12;) — Sur les
vers 140-2, E. Ruelle, Note sur la musique d’un passage
d’Euripide, Ann. p. PEnc. d. Et. gr. 1882, p. 96-1053.—
Sur le lapsus d'Hégélochos au v. 279, H. Ehrhch Unter-
-suchungen iiber dte Natur der gnethwchen Betonung,
Berlin, Weidmann, 1912, p- 262-5. — Sur les vers 338-
343 (Weil) C. Wessely, Le papyrus mausical d’Euripide,
Rev. d. Et. gr. 1892, p. 265-280. Cf. H. Weil, Metrica,
Ibid., 1900, p. 182-4 et Etudes de Littératare et de
Rythmique grecques, Hachette, 1902, p. 160-3.

Sur la piéce, cf. Verrall, Essays on four Plays of Euri-
pzdes p. 199-264, Cambrldge, Univ. Press, 1905.

‘Poog. — Idition spéciale: Vater, Berolini, Diimm-
ler, 1837.
Question d’authenticité. — Pour : P. Albert, De

Rheso™ tragoedia, Diss. Halis Saxonum, 1876. — Piéce
de la jeunesse d'Euripide : K. Sittl, Geschichie der
griech. Lit. 111, p. 331 sqq.; Vater; Hartung, Eurip.
restitutus, I, p. 38. — Piéce apocryphe : Valckenaer,
Diatribe in Eurip. p. 88 sqq. — Piéce du 1w siécle : .
Wilamowitz, Analecla Euripidea, p. 157; De Rhesi
scholiis, Greifswald, 1877; Herakles, I, p. 41. — Piéce
de la période alexandrine : O. Menzer, De Rheso tragoedia,
Diss. Berolini, Calvary, 1867; G. Hermann, Opuscula,
IlI, p. 262 sqq. — Résumé et discussion de la question,
J. C. Rolfe, The tragedy Rhesus, dans les Harvard stu-
dies in class. philology, 1893, p. 61-97.
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Sur la langue du Rhésos : L. Eysert, Rhesus im Lichte
des eurtpideischen Sprachgebrauches, Progr. Leipa,
1891, 3.

Tewtadzg — Editions spéciales : Seidler, Berolini,
1812. — Paley, Cambridge, Deighton, 1888. — Tyrrell,
London, Macmillan, 1887.

Traduction de Wilamowitz, Berlin, Weidmann, 1905.

Sur la thése des Troyennes, qu'a la guerre les vain-
queurs sont aussi malheureux que les vaincus et que, par
conséquent, il faut se garder de I'expédition de Sicile, cf.
Steiger, Warum schrieh Euripides seine Troerinnen,
Philol. 1900, p. 362 sqq.

Poiviggar. — Editions spéciales : G. Hermann, Klotz-
Wecklein, 1881. Cf. Ep. pantieLLes. — R. Porson, ed.
_tertia, Lipsiae, Fleischer, 1824. — Geel, Lugd. Batav,
1846. — G. Kinkel, Berlin, Ebeling, 1871, — Paley,
Cambridge, Deighton, 1881. — Wecklein, Leipzig, Teub-
ner, 1894. Notes en allemand. — Pearson, Cambridge,
Univ. Press, 1909. (Cf. Berl. philol. Woch. 1911, col.
1241 sqq., Mekler.)

A. Balsamo, Sulla composizione delle Fenicie di Euri-
"pide, dans les Studi ital. d. Filol. class. 1901, p. 241-290.
— Critique de texte, H. Weil, Rev. d. Et. gr. 1901,
p. 265-9. — Sur les interpolations, Zipperer, De Euripi-
dis Phoenissarum versibus suspeclis et inlerpolatis,
Diss. Wurzburg, 18735. — Sur la fin si discutée de
la piéce que Kinkel termine au v. 1746, — ce qui ne sup-
prime pas toutes les difficultés, car si Euripide cite v.
1707, Colone comme le lieu de sépulture d'OEdipe, et s'il
emprunte ce détail & Sophocle, les dates ne concordent
pas, puisqu'GEdipe & Colone, dit le second Arg. fut joué
en 401, et que les Phéniciennes sont certainement anté-
rieures, — voir entre autres Wilamowitz, Drei Schluss-
scenen griech. Dramen, dans les Sitzungsb. d. preuse
Akad. 1903, p. 392 sqq.

Sur la piéce, A propos de I'éd. de Bernardakis,
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Athénes, 1888, voir H. Weil, Les Phéniciennes et la puri-
fication des passions, Jour. d. Sav. 1889, p. 174 sqq.,
p- 212 sqq., et Etudes sur le drame antique, p. 143-
178. .

Les rraguents. — F. H. Bothe, Lipsiae, Hahn, 1844.
— F. G. Wagner, Poetarum (ragicorum graecorum fraq-
menta, Vratislaviae, 3 vol. 1844-52. Les fragm. d'Euripide
dans le vol. II, 1844. — Duméme: Fragmenta Euripidis,
Parisiis, Didot, 1846. — A. Nauck, Tragicorum graeco-
rum fragmenta, Lipsiae, Teubner, 1836. Ed. secunda,
1889. Capitale. (Cf. H. Weil, Observations sur les frag-
ments d'Euripide, Rev. d. Et. gr. 1889, p. 322-342.
Important.) — H. v. Arnim, Supplementum Euripideum,
Bonn, Marcus et Weber, 1913.

F. G. Welcker, Die griechischen Tragidien mil
Riicksicht auf den epischen Cyclus geordnet, Bonn,
Weber, 1839-41. La seconde partie formant tout un vol.
se rapporte 3 Euripide seul. — J. A. Hartung, Euripides
restitutus, Hamburgi, Perthes, 2 vol. 1843, 6.

Articles d’'H. Weil. Sur I' Antiope : Etudes sur le
drame aplique, p. 213-246 ; Rev. d. Et. gr. 1890, p. 480-
3; Journ. d. Sav. 1891. p. 528-540. Sur la Mélanippe
enchainée, Rev. d. Philol. 1880, p. 121-4. Sur de nou-
veaux fragments, Rev. d. Philol. 1880, p. 1-14. Ajouter
de trés nombreuses études de Wilamowitz, Wecklein,
Blass, Herwerden. Voir Christ 3, p. 359, Klussmann au
mot Euripides ét Dieterich dans Pauly-Wissowa.

.Poétes secondaires.

CoLLEcTIONS DES FRAGMENTS, — F. G. Wagner, Parisiis,
Didot, 1846. Le Christus patiens, etc., est de Fr. Diibner.
— A. Nauck, Tragicorum graecorum fragmenta, Lip-
siae, Teubner, 1856 ; ed. secunda, 1889. Capitale.
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Aristias. — Fragments : F. G. Wagner, Didot, p. 16-
18. — A. Nauck, T. G. F 2, p. 726 sqq.

A. Dieterich, Encyclopidie de Pauly-Wissowa, II, 1,
col. 899.

AnistarqQue pE TicEE. — Fragments : F. G. Wagner,
Didot, p. 18-20. — A. Nauck, T. G. F?2, p. 728 sq.

A. Dieterich, Encyclopidie de Pauly-Wissowa, II, 1,
col. 861.

Ntoerron oe Sicone, — Fragments : F. G. Wagner,
Didot, 1846, p. 20 sq. — Nauck, T. G. F 3, p. 729-732.
— H. Weil, Préface de la Médée d'Euripide.

O. Ribbeck, Die Medea -des Neophron, Leipz. Stud.
1883, p. 385-390.

Sur la question de priorité des deux Médée, celle de
Néophron, celle d'Euripide, voir Euripide, M+#3eta.

Iox pe Cmos. — Fragments : F. G. Wagner, Didot,
p. 21-36. — A. Nauck, T. G. F?, p. 732-746. — C.
Miiller, F. H. G. II, p. 44-51. — Hiller-Crusius, p. 125-
8. — H. Diels, Vorsokratiker 2, 1, p. 220-223. °

E. S. Képke, De lIonis Chii vita et fragmentis,
Diss. Berolini, 1836. — F. Schéll, Ueber Ion von Chios,
Rhein. Mus. 1877, p.. 145-159. — F. Allegre, De Ione
Chio, Thesis, Parisiis, Leroux, 1890. — U. Koéhler, Aus
dem Leben des Dichters Ion, Hermes, 1894, p. 156-8. —
Th. Reinach, Un fragment d’Ion de Chios, Rev. d. Lt. gr.
1901, p. 8-19.

Actagos p'ErfTrRiE. — Fragments : C. L. Urlichs,
Bonnae, Marcus, 1834. — F. G. Wagner, Didot, p. 36-
52. — A. Nauck, T. G. F*, p. 746-759.

A. Dieterich, Encyclopidie de Pauly-Wissowa, I, 1,
col. 207 sq.
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Acartuon. — Fragments : W. C. Kayser, Progr. Sorau,
1845. — F. G. Wagner, Didot, 1846, p. 52-61. — A.
Nauck, T. G. F 2, p. 763-69

F. Ritschl, De Agathonis vita, arte el fra_qoedmrmn
relequits, dans ses Opuscula philologica, 1, Lipsiae,
Teubner, 1867, p. 411 sqq. — J. Sommerbrodt, Der
Dichter Agathon in Platons Symposion, Rhein. Mus.
1868, p. 333-6. — J. Mayrhofer, L'ebher den griechischen
Tragiker Agathon, Progr. Villach, 1878. — H. Weil, I'n
nouveau fragment d'Agathon, Rev. d. Philol. 1880, p.
128. — Sur Agathon, article de Dieterich, dans I'Ency-
clopddie de Pauly-Wissowa, I, col. 760-2, et M. Croiset,

L. G, vol. 111, p. 364-7.

Euvenorion. — Il ne reste rien de ce poete, fils d'Eschyle,
non plus que de Brow.

PuivocLis. — Fragments : F. G. Wagner, Didot. p.
63-5. — A. Nauck, T. G. F3, p. 759 sq.

Sur la victoire de Philoclés sur Sophocle, 'année” de
la représentation de lCEdzpe-Rot cf. Sophocle, Oiircug

Tipavvos.

Astypamas. — F. G. Wagner, Didot, p. 68-72, — A
Nauck, T. G. F 2, p. 777-780.
~ F. Susemihl, Die Chronologie des dlteren Astydamas,
Rhein. Mus. 1894, p. 473. — Dieterich, Encyclopidie
de Pauly-Wissowa.

Iopnos. — Fragments : F. G. Wagner, Didot, p
— A. Nauck, T. G. F3, p. 761 sq.
J. Gallina, Ueber die Tradition des Processes, wel-
_chen Iophon gegen seinen Valer Sophokles angestrengl
haben soll, Progr. Trebitsch, 1884. — O. Wolff, De
Iophonte poeta tragico, Diss. Lipsiae, Fock, 1884.

Carcivos. — Fragments : F. G. Wagner, Didot, p. 80-
2. — A. Nauck, T. G. F?, p. 797-800.
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J. Nicole, Le poéle tragique Carcinus et ses fils dans
la parabase de la Paix d’Aristophane, Mélanges Graux,
p. 163-167. -

Critias. — Fragments : N. Bachius, Lipsiae, Vogel,
1827. — F. G. Wagner, Didot, 1846, p. 93-99. — C.
Miiller, F. H. G, II, p. 68 sqq. —A Nauck, T G. F?
p. 770-775.

R. Lallier, De Critiae tyranni vita ac scriptis, Thesis,
Parisiis, Thorin, 1875. — E. Miiller, Wer ist der Ver-
fasser der. dlteren Schrift von der athenischen Verfass-
ung, Progr. Zittau, 1891. — Th. Reinach, Aristole ou
Critias, Rev. d. Et. gr. 1891, p. 143-158. — F. Ditmmler,
"Die Aenva;mv Tohizaia des Kritias, Hermes, 1892, P:
260-286. — H. N. Patrick, De Critiae operibus pedestri
sermone conscriplis, Diss. lenae, 1896. — Ajouter A. et
M. Croiset, H. L. G, vol. 111, p. 368-70, p. 652; vol. IV,
p- 198.

A\m’nov — Fragments : F. G. Waguer, Dldot p. 105
sq. — A.Nauck, T. G. F 2, p. 792 sq.

Dexvs LE TYRaN. — Fragments : F. G. Wagner, Didot,
p. 108-112. — A, Nauck, T. G. F2, p. 793-796.

Turopecte DE Puasius. — Fragments : F. G. Wagner,
Didot, p. 113-121. — A. Nauck, T. G. F2, p. 801-7.

E. Egger, Conjeclures sur une tragédie perdue de
Théodecte, Journ. d. Sav. 1881, p. 504-8. — F. Susemihl, '
Die Lebenszeit des Theodektes, Rhein. Mus. 1899, p. 631
sq. — Capps, Greek tragic and comic poets, Amer. Journ.
of Philol. XXI, 1900, p. 38 sqq.

Chaeremon — Fragments : F. G. Wagner, Didot,
p. 121-134. — A. Nauck, T. G. F 3, p. 781-792.

Moscuox. — F. G. Wagner, " De Moschionis poetae
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tragici vita ac fabularum reliquiis, Vratislaviae, 1846.
— Du méme, Didot, p. 137-143. — A. Nauck, T. G. F?2,
p. 812-816.

LA GOMEDIE

Ouvrages généraux el collections des texles.

A. Meineke, Fragmenta comicorum graccorum, Bero-
lini, Reimer, 3 vol. 1839-57, y compris le Comicae dic-
tionis Index de Jacobi. Le vol. 1, Hisloria crilica comi-
corum Graecorum, 1839, est particulierement important.
— Du méme, ed. minor, lbid., 2 vol. 1847. — F. H.
Bothe, Poelarum comicorum graecorum fragmenta,
Parisiis, Didot, 1835. — Th. Kock, Comicorum atticorum
[ragmenla, Lipsiae, Teubner, 3 vol. 1880, 84, 88. Ou-
vrage capital, avec celui de Meineke. — G. Kaibel, vol.
I, fasc. I, Berolini, Weidmann, 1899. (Cf. R. C. 1899,
II, p. 109 sqq., A. Martin.) Cette nouvelle collection
fait partie des Poelarum graecorum fragmenta de Wila-
mowitz, vol. V1I.

Critique de texte : F. H. M. Blaydes, Adversaria in
Comicorum graecorum fragmenta, Halis Saxonum, in
Orphanotrophei libraria, Pars I, 1890. (Cf. R. C. 1890,
II, p. 358 sq. W.) Pars 1I, 1896. — A. Nauck, Bemer-
kungen zu Kock Comicorum atticorum fragmenta, dans
les Mélanges gréco-romains, 1894, p. 53-180.

E. du Méril, Histoire de la Comédie ancienne, Paris,
Didier, 2 vol. 1864, 69. Ouvrage inachevé. — M. Croiset,
H.'L. G, vol. lII, p. 415-622.

Derniers -travaux sur la Comédie grecque, pour les
années 1902-1909, Iahresb. de Bursian-Kroll, vol, CLII,
p. 218-312, 1911. Comptes rendus d’A. Kérte.

La Comédie grecque étant surtout représentée pour
nous par Aristophane et Ménandre, voir ces noms.



108 BIBLIOGRAPHIE PRATIQUE DE LA LITTERATURE GRECQUE

Epicuarne. — Fragments : Lorenz, Leben und Schrzﬂen
des Koers Epicharmos, Berlin, Weidmann, 1864. —
Mullach, I, p. 131-147. — Kaibel, C. G. F. I, p. 91-147.
— H. Diels, Vorsokratiker 3, 1, P- 87-101.

J. Girard, Etudes sur la poésie grecque, Hachette,
1884, p. 1-74. —J. Denis, La (gmedze grecque, Hachette,
2 vol. 1886, 1, p. 50-111, — M. Croiset, H: L. G. vol.
HI, p. 432-448,

Sopuron. — Fragments : Kaibel, C. G. F. I, p. 152-
182.

E. Heitz, Des Mimes de Sophron, These, Strasbourg, -
1851. — J. A. Fihr, De Mimis Graecorum, Diss. Bero-
lini, 1860. — R. Forster, Sophron und Platon, Rhein.
Mus. 1880, p. 471-3. — H. Reich, Der Mimus. Cf. Héro-
das, Travaux & consuller.

COMEDIE ANCIENNE.

Premiers poéles comiques.

Crarivos. — Fragments : Meineke, F. C. G. vol. II,
p- 15-232. — Th. Kock, C. A. F. vol. I, p. 10-130.

A. Couat, Sur la mort de Cratinus, Ann. d. 1. Fac. d.
Lett. d. Bordeaux, 1884, p. 73-82. — J. Denis, La Comédie
grecque, vol. I, p. 145 sqq. — H. Miiller-Striibing, Die
letzten Auffihrungen und das Ende des alten Kratinos,
Jahrbb. f. cl..Philol..1890, p. 513-349. — M. Croiset,
H. L. G. vol. 11}, p. 466-471. — Du méme : Le Dwnysa-
lezandros de Cratinos, Rev. d. Et. gr. {1904, p. 297-310.
(I1 s’agit d’une ‘Y'méeqic de cette comédie publiée dans
les Oxyrh. Papyri, 1V, London, 1904 et d'un essai de
reconstitution de la piéce.) — P. Perdrizet, Hypothése
sur la premwre partie du Dionysalexandros de Cratinos,
Rev. d. Et. anc. 1905, p. 109-115.
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Cratis. — Fragments : Meineke, F. C. G. vol. II,
p- 233-251. — Th. Koch, C. A. F. vol. I, p. 130-144.

J. Denis, La Comédie grecque, vol. I, p. 199 sqq. —
F. Hultsch, Zu dem Komiker Krates, Jahrbb. f. cl. Philol.
1894, p. 165-178. — M. Croiset, H. L. G. vol. III,
p- 471 sq.

Putricratis. — Fragments: A. Meineke, F. C. G.
vol. II, p. 252-360. — Th. Kock, C. A. F. vol. I, p. 145-
207. '

J. Denis, La Comédie grecque, vol. I, p. 202 sqq. —
M. Croiset, H. L. G. vol. IlI, p. 473 sq.

Sur les Tjpmruxtol avirawstot de Phérécrate, cités par
Héphestion, Manuel X et XV, § 14, ¢f. O. Crusius,
Rhein. Mus. 1888, p. 197-202 ; F. Spiro, Hermes, 1888,
p- 607-612 et en dernier lieu, H. Weil, Rev. d. Philol.
1889, p. 44-46 et Etudes de Litlérature el de Rythmique
grecques, Hachettle, 1902, p. 220-2,

ARISTOPHANE.

Manuscrits. — R = Ravennas, célébre codex de
" Ravenne, fin du x1® siécle, contient outre de trés pré-
cieuses scholies les onze comédies subsistantes. Ordre :
Ploutos, Nuées, Grenouilles, Oiseaux, Cavaliers, Paix,
Guépes, Lysistrata, Acharniens, Féles de Déméter,
Assemblée des femmes. R a été souvent corrigé, d'ou
les sigles R3, R3, R+, désignant des mains différentes.

V = Venetus ou Marcianus, 474, bibliothéque de
Saint-Marc, Venise, xn® siécle, ne contient que sept
comédies, comme il est indiqué au verso du premier
feuillet, c.-a-d. Ploutos, Nuées, Grenouilles, Cavaliers,
Otseaux, Paix, Guépes. Trés abondantes scholies.

= Parisinus, Bibliothéque nationale, fonds grec,
2712, xm* siécle, contient Ploutos, Nuées, Grenouilles,



1’0 BIBLIOGRAPHIE PRATIQUE DE LA LITTERATURE GRECQUE

Cavaliers, Oiseaux, Acharniens et le commencement de
I'Assemblée des femmes, v. 1-444.

U = Valicanus, Bibliothéque du Vatican, 141 des
U'rbinales, xw® siécle, contient Ploufos, Nuées, Gre-
nouilles, Oiseauzx.

T' = Florentinus, Bibliothéque Laurentienne, XXXI,
13, Florence, xiv® siécle, contient Acharniens, Assem-
hlée des femmes, 1-1136, Cavaliers, Oiseaux, 1-1419,
Guépes, 421-1397, 1494 ad finem, Paiz, 377-1298.

M = Ambrosianus, Bibliothéque Ambrosienne, Milan,
xive siécle, contient Ploulos, Nuées, Grenouilles, Cava-
liers et la plus grande partie des Oiseaux.

B = Parisinus, Bibliothéque nationale, fonds grec,
2715, =xvi® siécle, contient Cavaliers, Acharniens,
(iseaux, Guépes, Lysistrata, Assemblée des femmes,
1-1136, Paix.

En téte de ces mss. se place le Ravennas auquel le
Venetus ressemble de prés ; puis viennent les autres mss.
secondaires, dont la valeur est beaucoup moins considé-
rable.

RetV ont été reproduits en phototypie, R par de
Vries, t. IX des Codices graeci et latini pholographice
depicti, Lugd. Batav. Sijthoft, 1904, in-fol. et V par
White et Allen, London and New-York, 1902, in-fol.

* Sur les mss. d'Aristophane, cf. K. Zacher, Die Hand-
schriften and Classen der Aristophanesscholien, dans les
Jahrbb, f. cl. Philol. Suppl. Bd. 1888, p. 501-746. —
Zuretti, Analecta Aristophanea, Torino, Loescher, 1892,
a dressé la liste des mss. d'Aristophane; il en compte
200 environ, et sa liste est incompléte, mais beaucoup
de ces mss. sont des non-valeur. (Cf. A. Martin, R. C.
1894, 1, p. 47 sqq.) — Thomas W. Allen, On the com-
position of some greek manuscripts : the Ravenna Aris-
tophanes, dans le Journ. of philol. 1896, p. 300-326. —
J. v. Uzeren, De wvitits quibusdam principum codicum
Aristophaneorum, Amstelodami, Elsevier, 1899. (Cf. R.
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C. 1901, I, p. 7, A. Martin.) — J. W. White, The
manuscripts of Aristophanes, Chicago, Univ. Press.;
Leipzig, Harrassowitz, 1906. (Cf. Berl. philol. Woch.
1906, col. 737-41, Holzinger.) — V. Coulon, Ueher den
mailinder Ambrosianus M des Aristophanes, Hermes.
1910, p. 418-447. — K. Holzinger, Sur la date de quelgques
manauscrits d’Aristophane, dans les Mélanges Chitelain,
Paris, Ghampion, 1910, p. 204-218. Voir ScuoLizs.

A mentionner quelques papyrus. Un des plus con-
nus est celui qui contient des fragments de la seconde
parabase des Oiseaux. Cf. H. Weil, Rev. d. Philol.
1882, p. 179-183, article repris dans ses Etudes de Lil-
térature et de Rylhmique grecques, Hachette, 1902,
p. 10-19. — Voir aussi les Berliner Klassikertexte, V, 2.

p. 99 sqq.

Scrouies. — Editions : G. Dindorf, Oxonii, 1819, —
Fr. Diibner, Didot, 1843. — Cellesde R ont été publiées
par Rutherford, London, Macmillan, 3 vol. 1896-1905.
Sur le vol. Il : A chapter in the history of annotation
heing scholia Aristophanica, cf. R. C. 1906, I, p. 327
sq., My.

A. Martin, Les scholies du manuscrit d’Aristophane
Ravenne, Biblioth. des Fcoles francaises d'Athénes et de
Rome, XXVII, Paris, Thorin, 1882. — Schoéll, Zu den
Aristophanes Scholien des Ravennas, dans les Sitzungsb.
d. Akad. d. Wiss. z. Minchen, 1889, II, p. 26-46. —
Holzinger, Beitrige zur Kennitnis der Ravennasscholien,
der Venetusscholien zu Aristophanes, dans les Wiener
Studien, 1882, p. 1-32; 1883, p. 205-233. (Cf. A. Mar-
tin, R. C. 1909, I, p. 109.) — A. Roemer, Studien zu
Aristophanes und den alten Erklirern desselhen, 1 Theil,
Leipzig, Teubner, 1902. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1903, p.
425 sq. R. Harmand.)

Enrrions cineraLes. — G. Dindorf, 1839. Comédies el
fragments. Accedunt Menandri et Philemonts fragmenta.
C’est notre seule édition générale.
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Ph. Invernitz, avec I'aide de Beck et de Dindorf, Lip-
siae, 1794-1834, 13 vol. Ed. o ful reconnue l'autorité de
R. — L. Bekker, Londini, 1829, 5 vol. — G. Dindorf,
Oxonii, 1833-7, 3 vol. Une des nombreuses éditions, Ia
principale, d’Aristophane de Dindorf, sur laquelle il fit
celle de Didot, 1839, et celle de Teubner, 1869. — A.
Meineke, Llpsme, Tauchnitz, 2 vol. in-8, 1860 ; 2 vol.
in-16, 1861. Ed. critique. — Th. Bergk, Biblioth. Teubne-
riana, 2 vol. Ed. I, 1832 ; 1I, 1872.

F. H. M. Blaydes, ed. maior, Halis Saxonum, in orpha-
notrophei libraria, 1880-93; un vol. par piéce et le
douziéme pour les fragments. Vol. I : Thesmophoriazusae,
1880. (Cf. R. C. 1881, 1, p. 222. sqq., A. Martin.) Vol.
XI1 : Aristophanis fragmenta, 1885. Vol. X1 : Vespae,
1893. (Cf. R. C. 1894, I, p. 146 sq., A. Martin.) — Du
méme : ed. minor, Ibid., 1886, 2 vol. I contient les onze
comédies ; 1I, les fragments. Ed. commode. — Hall-
Geldart, Oxford, Clarendon, 2 vol. 1900. Seconde éd. du
vol. I, 1906. Edition qui n’est pas parfaite. (Cf. Rev. d.
It. gr. 1900, p. 414 sq.) — B. B. Rogers, London, Bell,
6 vol. with a metrical translation, Acharnians, Knights,
1910; Lysistrata, 1911 ; Thesmophoriazusae, 1904 ; Frogs,
Ecclestazusae, 1902 ; Plutus, 1907. (Cf. pour les Cava-
liers, Class. Review, 1910, p. 218 sq., H. Richards.)

Edition avec commentaire : J. van Leeuwen, Lugd.
Batav. Sijthoff, 12 vol. avec les Prolegomena, qui sont de
1908.. Acharnenses, 1883 ; Pax, derniére comédie, 1906.
(Cf. Berl. philol. Woch. 1907 col. 833 sqq K. Zacher.)
Id. capitale.

Fpitions rartieLLes. — Th. Kock, Die Wolken, 1 Aufl.
1852 ; 4 Aufl. 1894. 11, Die Ritter, 1 Aufl. 1853 ; 3 Aufl.
1882, 111, Die Frische, 1 Aufl. 1856 ; 4 Aufl. 1898. IV,
Die Vigel, 1 Aufl. 1864 ; 3 Aufl. 1894, Excellente édi-
tion, concise, pratique. — v. Velsen, Lipsiae, Teubner ;
Equites, 1869 ; Plutus, Ranae, 1881 ; Ecclesiazusae,
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Thesmophoriazusae, 1883. Ed. continuée par K. Zacher,
Equites, ed. altera, 1897. (Cf. R. C. 1898, 1, p. 454
sqq., A. Martin.) Pax, praefatus est O. Bachmann, 1909.
(Cf. R. C. 1910, I, p. 162 sqq., A. Martin.) Précieuse éd.
critique, qui sera sans doute continuée.

Extraits d’Aristophane : P. Girard, Delagrave, 1883. —
Ferté, Garnier, 1898. — Surtout : Bodin-Mazon, Ex(raits
d’Aristophane, Hachette, 1902, in-16. Extraits d'.Aris-
tophane et de Ménandre, 1908.

Lexique. — A défaut d’un lexique récent, qui n’existe
pas : J. Sanxay, Lexicon Aristophaneum, Oxonii, 1811.—
Caravella, Index Aristophanicus, Oxonii, 1822. — Dun-
bar, A complete concordance to the comedies and frag-
ments of Aristophanes, Oxford, Clarendon, 1883. —
Holden, Onomasticon Aristophaneum, ed. altera, Canta-
brigiae, 1902,

Trapuctions. — Zévort, Charpentier, 2 vol. 3" éd.
1845. — Poyard, Hachette, 1839. Nombreuses réimpres-
sions. — Artaund, Didot, 2 vol. 1855. — Talbot, Lemerre,
1897. — Bodin-Mazon, Scénes choisies d’Aristophane,

Hachette, 1906, in-16. Excellent.

Travaux A consurter. — E. Deschanel, Etudés sur
Aristophane, Hachette, 1867; 3¢ éd. 1892. Vieilli, mais
‘amusant. — Miiller-Striibing, Arislopha‘nes und die his-
torische Kritik, Leipzig, Teubner, 1873. — J. Denis,
La comédie grecque, Hachette, 2 vol., 1886. — A. Couat,
Aristophane et 'ancienne comédie altique, Paris, Lecéne
et Oudin, 1889. (Cf. R. C. 1890, I, p. 248 sqq., P. Gui-
raud.) 2° éd., 1892 ; 3° éd. avec préface d’A. Croiset,
1903. — M. Cl‘oiset, Arislophane et les partis & Athénes,
Paris, Fontemoing, 1906. (Trad. anglaise par J. Loeb,
London, Macmillan, 1909.) — Toute la question, assez
délicate, de la situation d'Aristophane a I'égard des par-
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tis de son temps, traitée par Miiller-Striibing, Denis, A.
Couat et M. Croiset, est résumée par A. Hauvette, La
politique d’Aristophane, Journ. d. Sav. 1907, p. 19-30.

Sur les personnages du poéte, leur réle, Uesprit de
son théitre: A. Croiset, De personis apud Aristopha-
nem, Thesis, Toulouse, 1872. — W. Siiss, De personarum
anliquae comoediae usu alque origine, Diss. Giessen,
1906. — C. Pascal, Dioniso, Sagqio sulla religione e la
parodia religiosa in Aristofane, Catania, Battiato, 1911.
(Cf. R. G. 1911, 11, p. 401 sq. A Martin. Riv. d. filol.
1911, p. 290 sq. D. Bassi.) — J. Girard, La religion dans
Aristophane, Rev. d. deux Mondes, aolt et novembre,
1878. — van.den Sande Bakhuyzen, De parodia in
comoediis .\rislophanis, Traiecti -ad Rhenum, Beijers,
1877. — E. W. Hope, The language of parody, A
study in the diction of Aristophanes, Baltimore, 1906.
(Gf. Berl. philol. Woch. 1908, col. 481, v. Holzinger.)

Sur la composition de ses comédies : Th. Zielinski, Die
Gliederung der altattischen Komdidie, Leipzig, Teubner,
1883. Livre aussi suggestif que téméraire. (Cf. H. Weil,
Journ. d. Sav. 1888, p. 526 sqq., et Etudes sur le drame
antique, p. 283-304). — A, Couat, Sur la composition des
Acharniens, dans la Rev. d. Univ. d. midi, 1895, p. 24-
77. — Du méme: Notes sur la parodos dans les comédies
dAnslophane Ibid., 1895 , p- 362-385. — Du méme: Notes
sur la division du chear dans les comédies d' Aristophane,
Mélinges Weil, Fontemoing, 1898, p. 39-66. — P. Mazon,
Essat sur la composition des comédies d'Aristophane,
Paris, Hachette, 1904. Excellent. (Cf. M. Croiset, Journ.
d. Sav., 1903, p. 1-21.) — O. Navarre, Les origines et la
structure lechnique de la comédie ancienne, Rev. d. Et.
anc., 1911, p. 245-296. Important

Sur le cheeur, la métrigue : Chr. Muff, Ueber den Vor-
trag der chonschen Partien bei Aristophanes, Halle,
Miihlmann, 187{. — Rich. Arnoldt, Die Chorpartien bei
Aristophanes scentsch erliutert, Leipzig, Teubner, 1873.
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— O. Schroder, Aristophanis canfica, Lipsiae, Teubner,

909. (Cf. R. C. 1911, I, p. 107 sq., My.) — K. Con-
radt, Die metrische und rhythmische Komposition der
Komdédien des Aristophanes, 1, 1I Teil, Leipzig, Fock,
1909, 1911. (Cf. R. C. 1911, II, p. 401 sqq. A. Martin).
— J. W. White, The verse of greek comedy, London,
Macmillan, 1912.

Sur la question de la scéne : J. W. White, The « stage »
in Aristophanes, Harvard Studies in, class. philology,
vol. II, Boston and London, 1891. (Cf. R. C. 1891, II,
p- 230 sqq., P. Lejay). — K. Zacher, Die erhéhte Biihne
hei Aristophanes, Philol., 1896, p. 181-5. — O. Navarre,
Rev. d. Et. anc., 1903, p. 78-83. — A. Miiller, Scenisches
zu Ar;stophanes Frceden, Berl. philol. Woch., 1905,
col. 1229 sq.

Critique de lexte : mnombrables travaux. Mentionnons
seulement : F. H. M. Blaydes, Adversaria critica in Aris-
tophanem, Halis Saxonum, 1889, mais l'edilio maior du
méme Blaydes contient déja bien des choses imprimées en
ce livre. Le défaut est encore aggravé dans : bpzulegmm
Aristophaneum, lbid., 1902 ; Analecta comica graeca,
Ibid., 1903. (Cf. R. C. 1907, I, p. 245 sqq. A. Martin).
— H. v. Herwerden, Vindiciae Aristophaneae, Lugd.
Batav. Sijthoff, 1906. — V. Coulon, Quaestiones criticae
tn Aristophanis fabulas, Strassburg, Tribner, 1908. (Cf.
R. C. 1909, I, p. 106 sqq. A. Martin).

Syntaxe, langue : S. Sobolewski, De praepositionum
usu Aristophaneo, Mosquae, 1890. (Cf. R. C. 1892, 1,
p. 164 sq. A. Martin). — Du méme : Synftaxis Aristo-
phane® capita selecta, De senlentiarum condicionalium
temporalium relativaram formis et usu, 1bid., 1891. (Cf.
R. C. 1893, I, p. 370 sq.; A. Martin). — C. W. Peppler,
Comic Terminations in Aristophanes and the comic
Fragments, Baltimore, John Hopkin University, 1902.
(Cf. R. C. 1904, 1, p. 37, A. Martin).
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Divers: C. Huit, Platon et Aristophane, Rev. d. Et.
gr. 1888, p. 297-310. — C. O. Zuretti, Il servo nella come-
dia greca antica, A. Nelle comedie di Artstofane Riv. d.
filol., 1903, p. 16-83.

Sur Aristophane, article de G. Kaibel, dans I'Encyclo-
pédie de Pauly-Wissowa, II, col. 971-994. — Derniéres
publications sur la comédie grecque dans les Jahresb. de
Bursian-Kroll : pour 1881-91, K. Zacher, vol. LXXI,
1892 ; pour 1892-1901, C. v. Holzinger, vol. CXVI, p. 159-
383, 1904 ; pour 1902-1909, A. Korte, vol. CLII, p. 218-
232, 1911.

'Ayapviig. — Editions spéciales: P. Elmsley, Oxonii,
1809. Ed. nova, Lipsiae, Geuther, 1830. - A. Miiller, Han-
noverae, Riimpler, 1863. — W. Ribbeck, griechisch und
deutsch, Leipzig, Teubner, 1864. — Paley, London, Bell,
1876. — W. C. Green, The Acharnians and the Knights,
for the use of schools, London, Rivingstons, 1867, 80. —
W. Merry, Oxford, Clarendon, 1880; 5° éd. 1901. —
C. E. Graves, London, Cambridge, Univ. Press, 1905.
(CI. Berl. philol. Woch., 1906, col. 137 sq., Holzinger).
— W.J. M. Starkie, avec trad. anglaise, London, Mac-
millan, 1909. Ed. consciencieuse. (Cf. Rev. d. Et. gr.,
1910, p. 362-4, F. Allégre).

Irnge. — Edttwns spéciales : Th. Kock, v. Velsen-
Zacher. Cf. Ep. parmieiies, — W. Ribbeck, griechisch
und deutsch, Berlin, Guttentag, 1867, — W. C. Green.
Cf. "Ayapviic. — W. W. Merry, Oxford, Clarendon,
1887, 1895.—R. A. Neil, Cambridge, Univ. Press, 1901.
(Cf. R. C. 1903, L. p. 82, A. Martin).

A. Martin, Les cavaliers athéniens, Paris, Thorin, 1886.

Cucuel, Correction d'un passage d’Aristophane, Cheva-
liers, v. 1358 sqq. Rev. d. Philol. 1883, p. 173-5. —
K. Zacher, Anmerkungen zu Aristophanes Rittern, Leip-
zig, Teubner, 1898. (Gf. R. C. 1899.1I, p. 426 sq. A. Mar-
tm\ —F. Allegre, Chevaliers, v. .)37-540 Rev. d. Et. gr.
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1906, p. 299-303. — Sur les mémes vers, A. Willems,
Ibid., 1906, p. 383-388; J. C. Boyatzidés, Le poéte Cra-
tés et la parabase des Chevaliers, v. 537-540, Ibid., 1907,
p- 164-170. — J. Nicole, Nole sur la parabase des Cheva-
liers, Rev. d. Philol., 1908, p. 24.

Negéhar. -— Editions spéciales : Th. Kock. Cf. Eb. par-
miectes. — F. A, Wolf (celui des Prolegomena) griechisch
und deutsch, Berlin, 1812. — G. Hermann, Lipsiae, 1830.
— W. 8. Teuffel, Lipsiae, Teubner. 17 éd. 1856, 2° 1863.
Autre éd. en allemand, Teubner, 1869; Zweite Aufl.
1887. Trés bonne. — W. C. Green, London, Riving-
stons, 1868, 1881. — W. W, Merry, Oxford, Clarendon,
1879, 89. — M. W. Humphreys, Boston, Ginn, 1885. Ed.
faite sur le texte de Kock. — C. E. Graves, Cambridge,
Univ. Press, 1898. (Cf. R. C. 1899, 11, p. 426 sq. A. Mar-
tin). — W. J. M. Starkie, London, Macmillan, 1911. (Cf.
Rev. d. Et. gr. 1912, p. 243 sqq. F. Allégre.)

E. Egger, Les Nuées d'Aristophane. 1. Les Nuées et le
procés de Socrate, 1835. 11. La deuxiéme édition des
Nuées, 1849, dans la Littérature grecque, Paris, Picard,
1890, p. 76-106. — C. Huit, Platon et Aristophane, Rev.
d. Et. gr. 1888, p. 297-310. — G. Schwandke, De Aris-
tophanis Nubibus prioribus, Diss. philol. Halenses,
vol. XIV, pars II. Halis Saxonum, 1898. (Cf. Berl. philol.
Woch. 1900, col. 33 sqq., col. 68 sqq. K. Zacher). —
B. Heidhues, Ueber die Wolken des Aristophanes, Progr.
Kéln, 1897. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1897, p. 393, R. Har-
mand.) — A. Rivoiro, La figura di Socrate in Aristofane,
Aosta, 1906. (Cf. Riv. d. filol. 1907, p. 512-4, E. Bignone).

Se#neg. — Editions spéciales : Hirschig, Lugd. Batav.
. 1847. — J. Richter, Berlin, 1858. —— C. E. Graves, Cam-
bridge, Univ. Press, 1894. (Cf. R. C. 1895, I, p. 422,
A. Martin). — W. W, Merry, Oxford, Clarendon, 1893,
1898. (Cf. R. C. 1894, I, p. 146 sq., A. Martin : bonne
édition de classe.) — Starkie, London, Macmillan, 1897.

Commentaire du texte par les scholies de V: A. Roe-
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mer, Studien zu Aristophanes und den alten Erklirern
desselben, Leipzig, Teubner, 1902. — C. Robert, Zu
Aristophanes Wespen, Hermes, 1909, p. 159 sq.

Eipivg. — Editions spéciales: P. Mazon, Paris,
Hachette, 1904. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1905, p. 384, Th. Rei-
nach : travail solide, excellent). — J. Richter, Berolini,
Nicolai, 1860. — F. A. Paley, Cambridge, Bell, 1873. —
v. Herwerden, cum scholiorum anliqguorum excerplis,
Lugd. Batav. Sijthoff, 1897, 2 vol. (Cf. R. C. 1898, 1,
p. 454 sqq., A. Martin). — W. W. Merry, Oxford, Cla-
rendon, 1900. — H. Sharpley, London, Blackwood, 1905.
(Cf. Berl. philol. Woch. 1906, col. 129, Holzinger). —

K. Zacher, Lipsiae, Teubner, 1909. Ed. critique. (CI.
R. C. 1910, I, p. 162 sqq., A. Martin; Berl. philol.
Woch., 1911, col. 1489 sqq., Cronert). — C. E. Graves,
Cambridge, Univ. Press, 1911. (Cf. R. C. 1911, II,
p. 401 sqq., A. Martin). -

Sur la mise en scéne possible de la piéce, voir I'édition
de P. Mazon, p. 13 sq. et O. Navarre, Rev. d. Et. anc.
1905, p. 80-5. — Sur le vers 990, cf. J. Elmore, Class.
Review, 1903, p. 436, que P. Mazon explique autrement.

"Opwifsc. — Editions spéciales : Th. Kock. Cf. Ep. par-
mieLes. — W. C. Green, Cambridge, Univ. Press, 1875 ;
2 éd. 1879. — W. W. Merry, Oxford, Clarendon, -1889.
(Cf. R. C. 1892, I, p. 44 sqq., A. Martin ; 2 éd. 1896). —
3. B. Rogers, London, Bell, 1906.

A. Willems, Notes sur les Oiseaux d'Arislophane, dans
le Bulletin de I’Acad. roy. de Belgique, cl. des lettres,
1896, p. 603 sqq ; 1903, p. 651 sqq. — Sur les vingt-quatre
oiseaux mentionés v. 297 sqq. qui, sauf deux ou trois,
ont été identifiés, cf. D’Arcy Wentworth Thompson, A
glossary of greek birds, Oxford, Clarendon, 1895. —
G. Setti, Per la esegesi critica degli Uccelli di Aristofane,
Riv. di filol. 1903, p. 84 sqq.

Avawsrpdry. — Pas d’ édition spéciale. Se servir de celle
de v. Leeuwen, Lugd. Batav. Sijthoff, 1903. Cf. Ep. cfng-

RALRES.
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Sur la scéne finale, v. 1246 sqq. cf. Wilamowitz, Die
Tea:tgeschzchte der griechischen Lyriker; Berlin, Weid-
mann, 1900, p. 88 sqq.

Bcapogopralovaat. —Ed. speczales v. Velsen, 1883. Cf.
Ep. parmieLies. — B. B. Rogers, London, Bell, 1904.

Sur la date, 411, d’aprés la scholie du v. 190, cf. Wila-
mowitz, Aristoteles und Athen, 11, p, 343 sqq. — A. Mar-
tin, R. C. 1907, II, p. 228 sqq.

Bévpayor. — Ed. spéciales: Th. Kock, v. Velsen. Cf.
Ep. parmeLies. — V. Fritzsche, Turici, 1845, — Paley,
London, Bell, 1878. — W. Ch. Green, Cambridge, Univ.
Press, 1879. — W. W. Merry, Oxford, Clarendon, 1884 ;
2e éd., 1887. — F. G. Plaistowe, London, Clive, 1896.
--B. B Rogers, London, Bell, 1902. — F. G. Tucker,
London, 1906. — W. Siiss, mit ausgewdhlten antiken
Scholien, Bonn, Marcus et Weber, 1911. (Cf R. C. 1911
I, p. 401 sqq., A. Max‘tm)

H. Weil, Le succés des Grenouilles dArzstophane a
AAthénes. Ann. p. 'Encour. d. Et. gr. 1881, p. 98-100, ou
il propose de corriger le texte de Dicéarque Swx v &v'
297§ mapadasy et d'écrire 3tx <fv ei¢ Aldov xarzBacv, —
Du méme : Note sur un passage des Grenouilles (v. 1030
sq. Bergk). Ibid., 1881, p. 101-3. — Sur l'izzadéxtwp ou
izmahextpbuy, Gren. 932, 937 (cf. Oiseaux, 800; Pair,
1177 ; Nauck, Trag. graec. fragmenta®, Eschyle, Myrmi-
dons, 134) H. Lechat, Le Cheval-Cog, Rev. d. Univ. d.
Midi, 1896, p. 121-130; P. Perdrizet, LHzppalectryon
Rev. d. Et. anc. 1904, p. 7-30. — F. Allegre Une scéne
des Grenouilles d'Aristophane, (v. 239 sqq.) dans la
Biblioth. de la Fac. des Lettr. de Lyon, 1888, p. 91-102.
— A. Romer, Zur Kritik und Exegese der Frosche des
Aristophanes, Rhein. Mus, 1908, p. 341.

Sur la seconde partie de la piéce, P. Hennig, Aristo-
phanis de Aeschyli poesi judicia, Diss. Lipsiae, Teub-
ner, 1878. — Ainsi Dionysos qui va aux Enfers chercher
Kuripide en raméne Eschyle, mais au fond les préférences
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d’Aristophane restent douteuses. Ne pas oublier la phrase
de Couat, op. cit., p. 355 : « C'est peut-étre le poéte a qui
il a décerné le prix qu'il envie le moins, et c'est & coup
str celui qu'il a le moins épargné, & qui il ressemble le
plus. » )

"Exxhnowdlovsar. — Editions spéciales : v. Velsen. CF.
Eb. partieLLes. — B. B. Rogers, London, Bell, 1902.

Wilamowitz, Der Schluss der Ekklesiaz. des Aristo-
phanes, dans les Sitzungsb. d. Berl. Akad. 1903,
p- 450 sqq. — Sur le communisme de la piéce et sur celui
de Platon, cf. H. Rider, Platons philosophische Ent-
wickelung, p. 197 sq., qui ne croit pas qu'Aristophane
se soit inspiré dé la République et qui place, p. 244, la
date de ce dernier ouvrage vers 380.

Medtog. — Editions spéciales : v. Velsen. Cf. Eb.
PARTIELLES, — M. T. Quinn, London, Clive, 1889 ; 2¢ éd.,
1896. — F. W. Nicholson, Boston, Ginn, 1896. —
B. B. Rogers, London, Bell, 1907.

C. Ludwig, Pluti aristophaneae utram recensionem
veteres grammatici dixerint priorem, Diss. Ienae, 1888,
réimprimée dans les Comment. philol. lenenses, Lipsiae,
1890, p. 61-132. — W, Laible, De Pluti aristophaneae
aetate inlerpreles antiqui quid judicaverint, Diss. Lip-
siae, 1909. (Cf. Berl. philol. Woch. 1912, col. 385-7,
W. Siiss). S

'Lzs Faacuents. — Dindorf, Blaydes. Cf Eprrioxs cini-
raLes. — A. Meineke, F. C. G. II, p. 993-1224. —
Th. Kock, C.A.F.I, p. 392-600.

Poétes secondaires.

Euvrous. — Fragments : A. Meineke, F. C. G., vol. 11,
p. 426-579. — Th. Kock, C. A, F., vol. I, p. 258-369.

J. Muhl, Zur Geschichte der alten attischen Komédie,
Progr. Augsburg, 1881, — J. Denis, La Comédie grecque,
I, p. 176 sqq. — M. Croiset, H. L. G., vol. III, p. 574-8.
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Pury~ichos.— Fragments : A. Meineke, F. C. G., vol. 11,
p- 580-608. — Th. Kock, C. A. F., vol. I, p. 369-391.

J. Denis, La Comédie grecque, 1, p. 172 sqq. — M. Croi-
set, H. L. G., Ill, p. 578 sq. — Th. Kock, Zu Phryni-
chos und Aristophanes, Rhein. Mus., 1890, p. 50-7.

Praton LE comique. — Fragments : A. Meineke, F. C. G.,
vol. I, p. 6153-697. — Th. Kock, C. A. F., vol. I, p. 601-
667.

C. G. Cobet, Observationes criticae in Platonis comict
reliquias, Amstelodami, Miller, 1840, — M. Croiset,
H.L.G., vol. III, p. 579.

COMEDIE MOYENNE

AntipnaNe. — Fragments : A. Meineke, F. C. G.,
vol. III, p. 3-160. — Bothe, Didot. — Th. Kock, C. A. F.,
vol. I, p. 11-135.

E. Capps, Greek tragic and comic poets, Amer. Journ,
of Philol., 1900, p. 54 sqq. — Article de Kaibel dans
I'Encyclopidie de Pauly-Wissowa.

EuvsuLe. — Fragments : A. Meineke, F. C. G. vol. III,
p- 203-272. — Bothe, Didot. — Th. Kock, C. A. F.
vol. 11, p. 164-215.

Avexis. — Fragments : A. Meineke, F. C. G. vol. III,
p- 382-527. — Bothe, Didot. — Th. Koch, C. A. F.vol. II,
p. 297-408. ‘

G. Kaibel, Alexidis fabula Kparewa § ®appaxonwdine,
Hermes, 1890, p. 98 sq. — Du méme, Encyclopidie de
Pauly-Wissowa, I, p. 1468 sqq. '

COMEDIE NOUVELLE

Puwénox. — Fragments: G. Dindorf dans I'Aristo-
phane de Didot, 1839. — A. Meineke, F. C. G. vol. 1V,
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p- 3-67. — Bothe, Didot, 1853. — Th. Kock, C. A.F.
vol. 11, p. 478-539.

C. A. Dietze, De Philemone comico, DISS Géttingen,
Dieterich, 1901. (Cf. Berl. philol. Woch., 1904, col. 673-
81, K. Zacher).

Diewnne, — Fragments : A. Meineke, F. C. G., vol. 1V,
— Bothe, Didot. — Th. Kock, C. A. F. vol. II, p.” 541-
580.

W. Studemund, Ueber zwei Parallel-Komdidien des
Diphilus, dans les Verhandl. der 36 Versammlung deuts-

cher Philol. in Karlsruhe, Leipzig, Teubner, 1882, p. 33-
65.

MENANDRE

Texte avant 1898 gt 1907. —— A. Meineke, Menandri
et Philemonis reliquiae, Berolini, 1823. — Du méme :
Fragmenta comicorum graecorum, Berolini, Reimer,
3 vol., 1839-57. Voir le vol. IV, p. 69-374. — Th. Kock,
Comicorum alticorum fragmenta, Lipsiae, Teubner.
3 vol. 1880-88. Voir le vol. I1I, p. 3-272.

H. Weil, Observations sur les fragments de Menandre,
Rev. d. Et. gr., 1888, p. 381-396.

A parmir pE 1898. — J. Nicole, Le Laboureur de
Ménandre, Fragments inédils sur papyrus d’Egypte,
(Genéve, Georg, 1898. — P. Grenfell et A. S. Hunt,
Menander's Tzwpyss, A revised text of the Geneva frag-

ment with a translation and notes, Oxford, Clarendon,
1898.

A parmir pE 1907. — G. Lefebvre, Fragments d’un
manuscrit de Ménandre, Le Caire, Imprimerie de 1'Ins-
titut francais, 1907, in-4°. (Cf. M. Croiset, Nouveaux frag-
menls de Ménandre, Journ. d. Sav. 1907, p. 513-535,
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p. 633-659). — M. Croiset, L’ Arbitrage, Edition cri-
tigue, accompagnée de notes explicalives et d'une lrad.
Rev. d. Et. gr. 1908, p. 233-325 et Paris, Leroux, 1908.
— L. Bodin et P. Mazon, Extraits de Ménandre, ajoutés
a leurs Extraifs d'Aristophane, Paris, Hachette, 1908.
Texte grec avec une introduction et des notes. — J. van
Leeuwen, Menandri quatuor fabularum, Herois, Discep-
tantium, Circumtonsae, Samiae fragmenta nuper reperia.
Lugd. Batav. Sijthoff, 1908. Ed. altera, 1908. (Cf. R. C
1909, I, p. 25 sqq., My. Berl. philol. Woch. 1908, col.
737 sqq., 1909, col. 533 sqq., O. Hense). — W. Headlam,
Restorations of Menander, Cambridge, Bowes, 1908, (Cf.
Berl. philol. Woch. 1908, col. 737 sqq., O. Hense). —
C. Robert, Der neue Menander, Berlin, Weidmann,
1908. — Du méme : Menandri sex fahularum Herois,
Samiae, Disceptantium, Circumlonsae, Agricolae, Adu-
latoris reliquiae, (in usum scholarum suarum) Halis Saxo-
num, 1908. — S. Sudhaus, Menandri reliquiae nuper
repertae, Bonn, Marcus et Weber, 1909. — A. Korte,
Menandrea, ed. maior, ed. minor, Bihlioth. Teubneriana,
1910. Ed. I, 1913. — E. Capps, Four Plays of Menan-
der, The Hero, Epitrepontes, Periceiromene and Samia,
with introd. explanatory notes, critical appendix and
bibliography, Boston, New-York, Chicago, London, Ginn,
1910.

Travaux A consuLter. — H. Weil, Les nouveaux frag-
ments de Ménandre, par J. Nicole, Journ. d. Sav. 1897,
p. 675-692. Le Campagnard de Ménandre, Rev. d. Et.
gr. 1898, p. 121-137. Articles reproduits avec quelques
retouches dans ses Etudes sur l'antiquité grecque, p. 253-
288. — Du méme : Nouveaux fragments de Ménandre el
d'autres classiques grecs (des Oxyrhynchus Papyri,
Part. I1). Journ. d. Sav. 1900, p. 48-54, p. 95-106. — Du
méme : Remarques sur les nouveaux fragmenls de
Ménandre, Journ. d. Sav. 1908, p. 80-85. — Ph. E. l.c-
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grand, Les nouveaux fragments de Ménandre, Rev. d. Et.
anc. 1907, p. 312-334; 1908, p. 1-33. — Du méme: La
résurreclion de Ménandre, Revue de Paris, 1908, p. 737-
768. — J. Nicole, Notes critiques sur les noaveaur frag-
ments de Ménandre, Rev. d. Philol. 1907, p. 208-308. —
A. Korte, Zu dem Menander-Papyrus in Kairo, dans les
Verhandl. d. sichs. Ges. d. W. zu Leipzig, Bd. LX, p. 87-
141, Leipzig, Teubner, 1908. Collation nouvelle du papy-
rus. — Du méme : Zwet neue Blitter der Perikeiromene,
Ibid., Bd. LX, p. 143-175, Leipzig, Teubner, 1908. —
C. Robert, Szenen aus Menanders Komddien, deutsch,
Berlin, Weidmann, 1908. (Cf. R. C. 1909, I, p. 25 sqq.,
~My. Berl. philol. Woch., 1909, col. 353 sqq. O. Hense).
— E. Capps, The plot of Menander’s Epitrepontes, Amer.
Journ. of Philol. vol. XXIX, p. 410-43!, 1908. — Du
méme : On the text of Menander's Epitrepontes, with
notes on the Heros, 1bid., vol. XXX, p. 22-37, 1909. —
White, The iambic Trimeter in Menander, Class. Phi-
lol., IV, p. 139-161, 1909. (Cf. R. C. 1910, p. 342, My).
— L. Maccari, La Perikeiromene di Menandro, Trani,
Vecchi, 1909. Trad. italienne, assez médiocre. — C. Jen-
sen, De Menandri codice Cairensi, Lecliones novae et
conteclanea, Marburger Habilitationsschrift, Separat
Abdruck aus.d. Rhein. Mus. LXV, Franckfurt a. M. 1910.
— F. W. Wright, Studies in Menander, Baltimore,
Waverly, 1911. — S, Sudhaus, Die Scene des Perikei-
romene, 164-216, Hermes, 1911, p. 144-153.
Compléter cette bibliographie, trés écourtée, avec
M. Croiset, Rev. d. Et. gr. 1908, p. 237 sq., et surtout
A. Koérte, ed. maior, p. Li-Lvin.




1l

La Prose.

Esore. — Editions: Fr. da Furia, Lipsiae, Weigel,
1810. — Coray, Paris, 1810. — K. Halm, Biblioth. Teub-
neriana, 1852, 74, 89. (Ed. courante). — F. Allégre,
Choix de Fables d'Esope, Hachette, 4° éd. 1908. In-16.
(Bonne introduction).

Flsope, comme Socrale, n'a probablement rien écrit.
Aristophane, Oiseaux, 631, Paix, 129, appelle ses fables
des Advyor ; elles étaient donc en prose et Socrate, Phédon,
61 B, s'exercait dans sa prison i les mettre en vers. Ces
Asyor, recueillis par Démétrius de Phalére, furent plus
tard transcrits en choliambes par Babrios. Les recueils,
en prose, de fables ésopiques que nous possédons sont de
trés basse époque, du 1x°, x° siécle de nolre ére, mais I'au-
teur primitif de ces apologues, plus tard altérés, remaniés,
multipliés, a vécu comme on le sait par llérodote 11, 34,
au vi© siécle av. J.-C. : ce qui explique sa place ici, au
début de la prose grecque.

Sur Esope, surla fable grecque, G. H. Grauert, De Aesopo
et fabulis Aesopicis, Diss. Bonn, Marcus, 1825. —F. G.
Welcker, Aesop eine Fabel, dans ses Kleine Schriften,
11, p. 228-263. — E. du Méril, Poésies inédites du Moyen
Age, précédées d’une Hisloire de la Fable ésopique, Paris,
Franck, 1854. — Bentley, Abhand. iber die Briefe
des Phalaris... und iiber die Fabeln des Aesop, trad.
de W. Ribbeck, Leipzig, Teubner, 1857. — O. Keller, Un-
lers. iber die Geschichte der griech. Faheln,Jahrbb. f. kl.
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Philol. Suppl. Bd. IV, 1862. — A. Hausrath, Unters. zur
Ueberlieferung der dsopischen Fabeln, Leipzig, Teubner,
1894. (Cf. R. C. 1895,1, p. 423-3, My.) — Duméme: Das
Problem der dsopischen Fabeln, N. Jahrbb. f. d. klass.
Altert. 1898, p. 305.

1. LES HISTORIENS

Ouvrages fondamentaux.

CorLection oves ¥ragmests, — C. Miller, Fragmenta
historicorum graecorum, Didot, 5 vol. 1841-70..Trés
important. Les fragments des logographes sont dans les
vol. I et 1l et dans les Addenda de 1V.

Travaux A conscrter. — F. Creuzer, Die historische
Kunst der Griechen in threr Entstehung und Forthil-
dung, 2 Aufl. besorgt von J. Kayser, Darmstadt, 1845.
— A. Schaefer, Abriss der Quellenkunde der griechis-
chen und rém. Geschichte, 4 Aulfl. besorgt von H. Nis-
sen, Leipzig, Teubner, 1889. — C. Wachsmuth, Einlei-
tung in das Studium der alten Geschichte, Leipzig, Hir-
zel, 1893,

Sur les logographes, A. Croiset, H. L. G. vol. II,
p. 333 sqq. — Derniers travaux sur les historiens grecs,
Hérodote, Thucydide, Xénophon exceptés, Jahresb. de
Bursian-Kroll, pour les années 1900-4, vol. GXXVII,
p. 1-203; pour les années 1903-8 ; vol. CXLII, p. 1-225.
Comptes rendus de F. Reuss,

Capyos e Mier. — G. Miiller, F. H. G., II, p. 2 sqq.
— Contre la supposition que le phénicien Cadmos pas-
sant pour l'inventeur de l'alphabet, on imagina qu’un
autre Cadmos, & Milet, patrie d’Hécatée, le premier his-
torien véritable, aurait écrit le premier ouvrage en prose
(Cf. K. Sittl, I, p. 344 sq.), voir F. Riihl, Vermischte
Bemerkungen, Jahrbb. f. cl. Philol. 1888, p. 116 sqq.
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" Hécarte pe Mier. — Fragments : R. H. Klausen, avec
le Périple du Pseudo-Scylax, Berolini, Reimer, 1831. —
C. Miller, F. H. G. I, p. 1-31; IV, p. 623, 7. —
F. Atenstadt, De Hecataei Milesii fragmenlis quae ad
Hispaniam el Galliam pertinent, Diss. Lipsiae, 1891 et
Leipz. Stud., 1893, p. 1-171, ou le travail est complété.

H. Diels, Herodot und Hekataios, Hermes, 1887,
p. 411-444. — A. Croiset, H. L. G. vol. I, p. 541-
348. — G. Tropaea, Ecateo da Mileto ed i frammenti
della sgiiynors, Messina, Amico, 1896, 7. — H. Berger,
Geschichte der wissenschaftlichen Erdkunde bei den
Griechen, Leipzig, Veit, 1887-9; 2 Aufl. 1903. (Cf. R.
C. 1888, II, p. 659, A. Hauvette; 1890, I, p. 363
sqq. B. Auerbach.)

Paérécype pE Syros. — Fragments: F. G. Sturz (avec
ceux de Phérécyde de Léros et d’Acusilaos), Lipsiae, Cnob-
loch, 1824. — C. Miiller, F. H. G., I, p. 70-99.

O. Kern, De QOrphei, Epimenidis, Pherecydis theogo-
niis quaesliones criticae, Diss. Berolini, Nicolai, 1888.
— H. Diels, Zu Pherekydes von Syros, Archiv. . Gesch.
d. Philos. 1888, p. 11-15. — D. Spiliotopulos, Ueber
Pherecydes den Syrier und seine Theogonia, Diss.
Erlangen, 1890. — Th. Gomperz, trad. Reymond, I,
p- 91 sqq.

Nouveau fragment publié par Grenfell et Hunt, Greek
Papyri, Ser. 11, n° 11, Oxford, 1897. — Il est publié, avec
les fragm. antérieurs;, par H. Diels, Vorsokratiker?, 11, 1,
p- 503-510.

Sur ce fragm. dela [levtépuyog, H. Diels, Sitzungsb. d.
Preuss. Akad. d. W. zu Berlin, 1897, p. 144 sqq. (Cf.
R. C. 1897, I, p. 501 sqq., J. Bidez). — H. Weil, Un
nouveau fragment de Phérécyde de Syros, Rev. d. Et gr.

1897, p. 1-9 et Etudes sur Uantiquité grecque, p. 122-
130.
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Pugricyoe ok Liros. — Fragments : F. G. Sturz. Cf.
Phérécyde de Syros. — C. Miiller, F. H. G. I, p. 70-99.

C. Liitke, Pherecydea, Diss. Gottingae, Dieterich,
1893. — H. Bertsch, Pherekydeische Studien, Progr.
Tauberbischofsheim, 1898. (Cf. Berl. philol. Woch. 1899,
col. 63-7, A. Ludwich).

Cuaron pe Lampsaque. — Fragments : C. Miiller,
F. H, G. I, p. 32-35.
" F.J. Neumann, De Charone Lampsaceno ejusque frag-
menlis commentatio, Diss. Vratislaviae, Kébner, 1880. —
A. Wiedemann, Zu Charon von Lampsakos, Philol. 1883,
p. 171-7.

Xantuos e Lypie. — Fragments : C. Miiller, F. H. G.
I, p. 36. — A. v. Gutschmid, Kleine Schriften, 1V,
p. 307 sqq. Leipzig, Teubner, 1893. ‘

HevLanicos pE Mityrine. — Fragments: F. G. Sturz,
Lipsiae, Woller, 1826, — C. Miiller, F. H. G. I, p. 45-
69; IV, p. 629.

L. Preller, De Hellanico Lesbio historico, Dorpati,
1840.—A. v. Gutschmid, Kleine Schriften, 1V, p. 316 sqq.,
Die Schriftstellerei des Hellanikos, Leipzig, ‘Teubner,
1893. — R. Kohler, Analecta Hellanica, Leipz. Studien,
XVIII, p. 213 sqq., 1898. — H. Kiillmer, Die Historiai
des Hellanikos von Leshos, ein Rekonstruktionsversuch,
Jarhrbb. f. cl. Philol. Suppl. Bd. XXVII, 1901, p. 455-
698. )

~

AntiocHOS DE SymAcUSE. — Fragments: C. Miiller,
F. H. G. I, p. 181-4.

E. Wolfllin, Antiochus v. Syrakus und Coelius Anti-
pater, Leipzig, Teubner, 1872. — G. M. Columba,
Anlioco, storico del V secolo, Palermo, Clausen, 1890.
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Gravcos e Rugeiom. — Fragments: C. Miiller,
F.H. G. 11, p. 23 sq. — E. Hiller, Die Fragmente des
Glaucos von Rhegiwm, Rhein. Mus. 1886, p. 398-436.

AcusiLaos. — Fragments: F. G. Sturz. Cf. Pugricvor
pE Svros. — C. Miiller, F. H. G. I, p. 100-104; IV,
p- 624. — A. Kordt, De Acusilao, Diss. Basel, 1903.
(CI. Berl. philol. Woch. 1905, col. 116 sq., O. Kern).

Scyrax. — Ilepimhoug tiig Bahaooms, =. 1. A. C. Miiller,
Geographi minores, Didot, 1855, I, p. 15-96. — B. Fabri-
cius, Biblioth. Teubneriana, 1849; 2° éd., 1878.

Ge Périple est bien postérieur a Scylax,amiral de Darius.
C. F. Unger, Philol. 1874, p. 29-45, en place la date en
356.

HERODOTE

Manuscrits. — A = Florentinus ou Mediceus, Biblio-
théque Laurentienne, LXX, 3; x® siécle.

B = Romanus, Bibliothecae Angelicanae Augustino-
rum (Stein) ; x1® siecle.

C = Florentinus, Bibliothéque Laurenhenne x1® siécle.

P = Parisinus, Bibliothéque nationale, n° 1633 ;
xu1® siécle.

R = HRomanus, Blbhotheque du Vatican, n° 123 ;
x1ve siécle.

d = Florentinus, Blbllotheque Laurentienne, LXX, 6;
manuscnt de 1318.

= Venetus, Bibliothéque de Saint-Marc ; xv° siécle.

q = Parisinus, Bibliothéque nationale ; manuscrlt de
1447. .
r == Urbinas 88, Bibliothéque du Vatican ; xiv® siécle.
s = Cantabrigensis. Liber parum vetus (Stein).
v = Vindohonensis, LXXII ; xve siécle.

Bibliographie de la Littérature Grecque. 9
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Notation de Stein. — Ces onze mss. appartiennent a
deux familles, qui remontent au méme axchetype, puis-
qu'elles contiennent I'une et I'autre, VII, 104, qui est une
répétition maladroite de 1, 175. La famllle dite floren-
tine, A, B, C, la plus ancienne, est généralement consi-
dérée comme supérieure a la famille romaine, représentée
surtout par R, s, v, qui sont de date postérieure. Cepen-
dant Cobet attribuait une grande valeur & R qu'il appelait

_le meilleur et le plus mauvais ala fois des mss. K. Hude,
le dernier éditeur d’'Hérodote, s’appuyant sur le fait que
les lecons de R, s, v, sont souvent confirmées par le témoi-
gnage des grammairiens et des écrivains, préfére tantot
la famille florentine, tantét l'autre. Cf. R. C. 1909, I,
p. 348 sq., My.

Quelques papyrus . Wilcken, Archiv. f. Papyrusfors-
chung, 1, 1901, p. 471 sq. en mentionne un du 1 ou du
e siécle aprés J.-C. qui contient I, 115-116. Un autre
contient V, 104-105. Cf. Grenfell et Hunt, The Oxyrhyn-
chus Papyri, 1V, London, 1904, p. 140.

Scrouies. — Celles qui nous sont parvenues sont dans
I'édition critique de Stein ; elles sont courtes et de valeur
trés minime.

Ebrrions., — Wesseling, Amstelodami, 1763, in-fol, —
Schweighiuser, Argentorati, 6 vol. 1816; Londini, 6 vol.
1824. — T. Gaisford, Oxonii, 4 vol. 1824-6, — G. Din-
dorf, Didot, 1844, — Baehr, Lipsiae, 4 vol. 1856-61. —
K. W. Kriiger, mit erkl. Anmerkungen, Berlin, 1835-6,
5 fascicules ; 2° éd. Leipzig, 1866. — Toutes ces éditions
sont un peu anciennes ; celle de G. Dindorf contient un
Index, qui est commode. ‘

Editions plus récentes : Dietsch-Kallenberg, 2 vol.
1830. Dernier tirage, 1906. Biblioth. Teubneriana. —
Stein, Berolini, Weidmann, 2 vol. 1869, 1871. Grande
éd. critique, capitale. — Du méme : Berolini, Weidmann,
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2 vol. 1884. Petite éd. critique. — Du méme : Berlin,
Weidmann, 5 vol. Dernier hrage 1893-1908. Ed. annotée.
— Abicht, Leipzig, Teubner, 5 vol, 1877-1906. Notes en
allemand. — A. Holder, Lipsiae, Freytag, 2 vol. 1886,
1888. Fd. critique. — v. Herwerden, Traiecti ad Rhenum,
Kemink, 4 vol. 1884-9. Notes en latin. — Sayce, Herodo-
tos, books, I-III : The ancient empires of the East, Lon-
don, Macmillan, 1883. R. W. Macan, Ilerodotos, hooks
IV-VI, Ibid., 2 vol. 1895; hooks VII-IX, 1bid., 2 vol. le
Ien 2 partles, 1908. hdltlon considérable ; travall de
savants orientalistes. — Edition spéciale du livre II; A.
Wiedemann, Leipzig, Teubner, 1890. (Cf. R. C. 1890, II,
p. 494 sq., Maspero : éd. excellente.) — C. Hude, Oxonii.
" Clarendon, 2 vol. 1908. (Cf. Berl. philol. Woch. 1910,
col. 33 sqq., Broschmann.)
Bons Morceaux choisis d'Hérodote, de Tournieret Des-
rousseaux, Hachette, 1874, in-16 ; nombreux tu‘ages :
d’A. Hauvette, Colin, 1892.

Lexiques. — Il n’en existe aucun de récent. On cite
seulement celui de Schweighiiuser, dans son édition de
1824. — Ajouter : Jacobitz, Specimen lexici Ilerodotei,
Progr. Lipsiae, 1870. — Broschmann, Lexikalische Bei-
trige zu Herodot, Prog. Zwickau, 1898 ; Supplementum
lexici Herodotei alterum,1bid., 1904.

Trapuctions. — Larcher, Charpentier, 2 vol. 1840. —
Saliat, revue par Talbot, Plon, 1864. — Giguet, Hachette,
1857, 70. — Bouchot, Dezobry, 1870. — Larcher, revue
par Pessonneaux, Charpentier, 1870. — Ajouter la trad.
anglaise de.Rawlinson, London, Murray, 4 vol. 1858 et
1876. Commentaire important.

Travaux A consuLter. — Sur la vie d’Hérodote, Dahl-
mann, Herodot. Aus seinem Buche sein Lehen, dans les
Forschungen auf dem Gebiete der Geschichle, Altona,



132 BIBLIOGRAPHIE PRATIQUE DE LA LITTERATURE GRECQUE

Hammerich, 1824. — A. Scholl, Herodols Lebenszeit,
Philol. 1854, p. 193-212 ; Herodots Entwickelung in
seinem Beruf, Ibid., 1855, p. 25-81; Herodots Vorlesun-
gen, 1bid., 1835, p. 410-431. — Baehr, Commentatio de
vila ef scriptis Herodoti, dans le vol. IV de son édition,
2 Aufl. 1861. — H. Diels. Herodot und Hekataios,
Hermes, 1887, p. 411-444. — R. Dietrich, Testimonia
de Herodoti vita praeler itinera, Diss, Lipsiae, 1899. (Cf.
R.C.1899,1, p. 280, A. Hauvette). — V. Costanzi, Ricerché
su alcani punti controversi intorno alla vita e all’ opera
storica div Erodoto, dans les Memorie del r. Istituto Lom-
bardo, 1891, p. 181-240. — Th. Gomperz, Hérodote el
Sophocle, Mélanges Weil, p. 141-6. — Voir aussi les
Introductions des Morceaux choisis d’Hérodote, de Tour-
nier-Desrousseaux, d'A. Hauvette et I'Einleitung de
I'édition annotée de Stein.

Sur les Histoires d’Hérodote, leur caractére, leur publi-
cation, etc.,J. T. Wheeler, The geography of Herodotus,
Longman, 1854. — E. Tournier, Némésis et la jalousie
des dieur, Thése, Paris, Durand, 1863. N’a pas vieilli. —
A. Kirchhoff, Ueher die Entstehungszeit des Herodotis-
chen Geschichtwerkes, Zwei akad. Abhandl. 1868, 71,
2¢ éd. Berlin, Dimmler, 1878. — A. Bauer, Die Ent-
stehung des herodotischen Geschichtwerkes, Wien, Brau-
miiller, 1878. (Cf. R. C. 1878, 1, p. 26-33, H. Weil.)
— Ch. Réose, Hat Herodot sein Werk selbst heraus-
gegeben, Progr. Giessen, 1879. L'auteur croit que I'his-
torien n'eut pas le temps de réviser son ceuvre, qui ful
publiée par les soins d’autrui. Opinion approuvée par L.
Weil, R. C. 1880, I, p. 8-10. — E. Meyer, Ist Hero-
dots Geschichle vollendet, Rhein. Mus. 1887, p. 146-8.
— Contre les accusations de Sayce, A. Croiset, La véra-
cité d'Heérodote, Rev. d. Lt. gr. 1888, p. 154-162. —
Du méme : Hérodote et la conception moderne de Uhis-
toire, Rev. d. deux Mondes, 1890, p. 173-202.

Nombreux et précieux travaux d’A. Hauvette : Un épi-
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sode de la seconde guerre médique, Rev. d. Philol.
1886, p. 132-142. — Hérodote et les loniens, Rev. d.
Et. gr. 1888, p. 257-296. — La géographie d'Hérodole,
Rev. d. Philol. 1889, p. 1-24. — Rapport sur une mis-
sion scientifigue en Gréce, Marathon, Salamine, Platées,
Paris, Leroux, 1892. —— Tous ces travaux ont abouti 2
I'ouvrage capital : Hérodote, historien des Guerres mé-
digques, Paris, Hachette, 1894.

F. Corréard, Hérodote, Paris, Lecéne et Oudin, 1892.
Quvrage de vulgarisation. — O. Navarre, Noles sur
Hérodote, 1. Les ’Aggipior hiyor. 11. Hérodote a-t-il ler-
miné son ouvrage, Rev. d. Philol. 1892, p. 57-9. — W,
Nestle, Herodots Verhiltniss zur Philosophie und Sophis-
tik, Progr. Schontal, 1906-8. (Cf. Berl. philol. Woch,
1909, col. 1362 sqq., M. Broschmann.) — B. Niese, Hero-
dotstudien, bhesonders zur spartanischen Geschichle,
Hermes, 1907, p. 419-468. — E. Weber, Herodot als
Dichter, Neue Jahrbb. 1908, p. 669 sqq. — C. Sour-
djlle, La duréeet Uétendue du voyage d'Hérodote en
FEgypte, These, Paris, Leroux, 1910. L’auteur fixe &
quatre mois, d’aoiit 4 fin de novembre, le séjour de I'his-
torien en Egypte : délai peut-étre un peu court. (Cf. R.
C. 1910, 11, p. 199 sq., Maspero.}) — Du méme : Héro-
dote et la religion de I’Egypte, Thése, Paris, Leroux,
1910. — W. W, How et J. Wells, A Commentary on
Herodotus, Oxford, Clarendon, 2 vol. 1912. (Cf. Berl.
philol. Woch. 1912, col. 1571-7, Kallenberg.)

CriTIQUE DE TEXTE. — Trés nombreux travaux. Men-
tionnons seulement : Desrousseaux, Rev. d. Philol. 1886,
p. 49-69; 1887, p. 58-61.

 Dracecte ET LaNGuE. — Bredovius, De dialecto hero-
dotea, Lipsiae, Teubner, 1846. — Merzdorf, Quaestiones
grammaticae de dialecto herodotea, Diss. Lipsiae, 1875,
et Curtius Studien, VII, p. 125-222, — Du méme :
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Vocalkiirzungen vor Vocalen und quantitative Melathe-
sis im Jonischen, Curtius Studien, IX, p. 199-244, — L.
Bénard, Essai sur la signification et l'emplot des formes
verhales en grec d'aprés le texle d'Hérodole, Thése,
Paris, Hachette, 1889. — Audouin, Dialectes grecs litié-
raires, Paris, Klincksieck, 1891, — O. Hoffmann, Die
griechischen Dialekte, vol. I11. Der Ionische Dialekt,
Géttingen, Vandenhoeck et Ruprecht, 1898. — M. Wundt,
De Herodoti elocutione cum sophistarum comparala,
. Diss. Lipsiae, 1903. — Stein, éd. annotée, I, p. 1L sqq.

Divers. — R. Neumann, Afrika westlich vom Nil
nach Ilerodot, Diss. Halle, 1892. — G. Radet, La Lydie
et le monde grec au temps des Mermnades, Paris, Thorin,
1893. — J. Nikel, Herodot und die Keilschriftforschung,
Paderborn, Schéningh, 1896. — J. Oppert, Ilérodote el
I'Orient antique, Mélanges Weil, p. 321-332. — A. Oeri,
De Herodoti fonte Delphico, Béle, Birkhauser, 1899. —
A. J. Laird, Studies in Herodolos, Madison, Wisconsin,
1904. (Cf. Journ. d. Sav. 1903, p. 333, A. Hauvette.)
— P. Kropp, Die mincisch — mykenische Kultur im
Lichte der Ueberlieferung bhei Herodot, Leipzig, Wigand,
1905. — G. Jullian, Les Celtes chez Hérodote, Rev.
d. Et. anc. 1903, p. 375-380. — Fr. Kanngiesser, Die
Florades Herodot, Leipzig, Vogel, 1910. — P. Perdrizet, La
légende du chéitiment de U'Hellespont par Xerxés (Héro-
dote, VII, 34, 5), Rev. d. Lt. anc. 1912, p. 357-369.

Derniéres publications sur Hérodote dans les Jahresb. de
Bursian-Kroll, de 1895 a 1897, vol. G, p. 1-32; de 1898 a
1901, vol.CXVII, p. 74-109; de 1902 & 1908, vol. CXLVII,
1910, p. 1-93. Comptes rendus de J. Sitzler.

THUCYDIDE

Mancscrits. = A = Cisalpinus ou Italus, Bibliothéque
nationale, Supplément grec, n° 255 ; xn® siécle.
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Vaticanas, 152 ; x1° siécle.:
Laurentianus, LXIX, 2 ; xe siécle.
Palatinus ; Heidelberg, 252 ; x1® siécle.
Augustanus ; Munich, 430 ; de 1301.

G == Monacensis ; Munich, 228 ; xin®siécle. .

M = Britannus ; British Museum, XI, 727 ; xi®siécle.

On considére que ces sept mss. forment deux familles,
T'une qui est représentée par C et G ; 'autre par B auquel
se rattachent A, E, F. M a une place a part et dérive plus
ou moins directement de C et de B.

A ces sept mss, — I. Bekker reconnaissait déja I'excel-
lence des six premiers, — K. Hude ajoute O, un papyrus
d’Oxyrhynchos du premier siécle, qui contient 1V, 36, 2
— 41,1, et W, pour VIII, 91-3 —92, 6. Cf. Wessely, Die
Faijumreste einer Thukydides-Handschrift, dans les
Wien. Stud. 1883, p. 116-122.

TEHO®

Scuovries. — Voir surtout les éditions de Haase, Schone.
Quelques scholies nouvelles, tirées d'un manuscrit de
Patmos (n° 17 de la Bibliothéque de Saint-Jean, x* siécle)
ont été publiées par Sakkélion, Rev. d. Philol. 1877, p.
182-188.

Consulter : Doberentz, De scholits in Thucydidem,
Diss. Halis Saxonum, 1875. — Du méme : De scholiis in
Th. quaestiones novae, Progr. Magdeburg, 1881. — E.
Schwabe, Quaestiones de Thucydidis scholiorum fonti-
bus, Leipz. Studien, 1881, p. 65-150. — Altinger, De
rhetoricis in orationes Thucydidis scholiis, Miinchen,
‘Progr. 1885.

Epirions ginirares, — F. Haase, Didot, 1842, 1869.
Avec la Vita de Marcellus et les scholies. — Poppo, Lip-
siae, Fleischer, 11 vol. 1821-1840. Beaucoup de choses ;
peu d’ordre. — I. Bekker, Berolini, Reimer, 3 vol. 1821 ;
2° éd. 1832. Ed. critique. — Du méme: Ed. minor,
Ibid., 1832 et 68. — Blomfield, London, Longmanns,
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2 vol. 1842, 3. Ed avec commentaire. — Poppo et Stahl,
Lipsiae, Teubner, 4 vol. 1843-51; 1875-83. Bonne. —
T. Arnold, London et Oxford, Parker, 3 vol. 1848-51. —
K. W. Kriiger, Berlin, Kriiger, 2 vol. 1846. Nombreuses
éditions. Reprise par Pokel, 1885 sqq. Ed. avec com-
mentaire. — Stahl, Lipsiae, Tauchnitz, 2 vol. 1873, 4.
Ed. critique. — J. Classen, Berlin, Weidmann, 8 fasc.
1 éd. 1862-78. Réimpressions. La 3° du livre I, 1879 :
c'est la derniére qu'ait pu surveiller Classen. Ed. avec
commentaire : excellente. — v. Herwerden, Traiecti ad
Rhenum, Kemink, 5 vol. 1877-82. — G. Bohme, Biblioth.

Teubneriana, 2 vol. 1891, 2. — Boéhme-Widmann,
Leipzig, Teubner, 9 fasc. 1894-1908. Ed. avec commen-
taire, bien connue. — Classen-Steup, Berlin, Weidmann,

fasc. I, 1897; fasc. VII, 1908. Le fasc. V, le dernier
revu par Steup : 1912, Commentaire trés soigné, un peu
méticuleux. — C. Hude, Lipsiae, Teubner, 2 vol. 1898,
1901. Ed. critique, importante. — Du méme : Biblioth. .
Teubneriana, 2 vol. 1901. Ed. maior. L'apparat critique
est réduit a I'essentiel. — Du méme : Biblioth. Teubne-
riana, 2 vol. 1903, Ed. minor. Un seul Indexr nominum
propriorum a la fin du vol. II. — H. Stuart Jones,
Oxford, Clarendon, 2 vol. 1899-1900. (Cf. R. C. 1900,
I, p. 252, A. Hauvette.) Sur cette éd. D. Serruys, Rev. d.
Philol, 1901, p. 235-52 et H. Stuart Jones, p. 289-294.
Autre réponse a D. Serruys, K. Hude, Ibid., 1902, p. 32-
37.

Epitions parmieLLes. — A, Croiset, Livres et II,
Hachette, 1886, in-8. Préface importante. -—— A. Schéne,
libri I et 1T, Berolini, Weidmann, 1874, Id. critique avec
les scholies. — R. Shilleto, I et II, with collation of the
two Cambridge mss. London, Bell, 1872 et 1880. —
Forbes, Book I, Oxford, Clarendon, 1895, (Cf. R. C.
1895, II, p. 180 sq., A. Hauvette.) — Marchant, Book I,
1905 ; Book II, 1891, London, Macmillan. — Fox, Book
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111, Oxford, Clarendon, 1901. -— Spratt, Book III, 1896 ;
Book VI, 1905. (Cf. R. C. 1906, I, p. 424 sq., A. Hau-
vette.) Cambridge, Univ. Press. — Simcox, Book III,
IV, London, Rivingstons, 2¢éd. 1891. — Rutherford,
Book 1V, London, Macmillan, 1889. — Graves, Book V,
London, Macmillan, 1891. — Dougan, Book VI, London,
Bell, 1883. — Holden, Book VII, Cambridge, Univ.
Press, 1891. Commode. — Tucker, Book VIII, London,
Macmillan, 1892. — Goodhart, Book VIII, Ibid., 1893.

Morceaux choisis : A. Croiset, Hachette, 1881. —
Chambry, Garnier, 1897. — A. Hauvette, Delagrave,
1888. Excellent petit livre.

Lexiques. —Bétant, Genevae,Kessmann, vol. I, 11, 1843,
47.— v. Essen, Index Thucydideus ex Bekkeri editione
stereotypa confectus, Berolini, Weidmann, '1887.

Trapuctions. — Lévéque, Charpentier, 2 vol. 1847. —
Zévort, Charpentier, 2 vol. 1853. — Bétant, Hachette,
1863. Nombreuses réimpressions. — A. Firmin-Didot,

Didot, 3 vol. 1868-79.
Jowett, Oxford, Clarendon, 2 vol, 1881. (Cf. R. C.
1881, II, p. 469-472, A. Croiset.)

Travaux A consvLter. — R. Dietsch, Versuch iiber
Thukydides, Leipzig, Teubner, 1856. — J. Girard, Essai
sar Thucydide, Charpentier, 1860 ; 2° éd. Hachette, 1884.
Livre encore trés remarquable qui, comme le dit 'auteur
«a un mérite, A défaut d’aulre, c'est qu'il se tient. » —
Classen, Einleitung de son édition, 1862. — A. Croiset,
Notice sur Thucydide, en téte de son Edition des Livres
I et I, 1886, et H. L. G. vol. IV, p. 87-172,

Sur la vie, I'ccuvre de Thucydide: K. W. Kriiger,
Untersuchungen viber das Leben des Thucydides, Berlin,
1832. — W. Roscher, Leben, Werk und Zeitalter des
Thucydides, Gottingen, Vandenhoeck et Ruprecht, 1842.
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— Petersen, De vita Thucydidis, Progr. Dorpat, 1873.
— Wilamowitz, Die Thukydideslegende, Hermes, 1877,
p. 326-367. (Cf. R. Hirzel, lbid., 1878, p. 46-9. R.
Scholl, Ibid., 1878, p. 433-451 ; O. Gilbert, Philol. 1879,
p. 243-268 ; Unger, Die Nachrichten iibher Thukydides,
Jahrbb. f. class. Philol. 1886, p, 97-111, 145-173.)

Sur la maniére dont Thucydide a pu composer son
ouvrage : Ullrich, Beitrige zur Erklirung des Thuky-
dides, Progr. Hamburg, 1845 et 46, qui, loin de voir en
cette histoire une wuvre inachevée, mais fondue d'un seul
jet, prétend que Thucydide la fit en deux fois, aprés 421
et aprés 404. Le premier travail comprendrait I-1V, 47, le
- second, le reste, plus quelques retouches dans le premier.
Mémes idées, avec des variantes dans J. Steup, Quaes-
tiones Thucydideae, Diss. Bonn, 1868, dans Miiller-
Stritbing, Thukydideische Forschungen, Wien, Kone-
gen, 1881, dans A. Kirchhoff, Thukydides und sein
Urkundenmaterial, Berlin, Hertz, 1895. (Cf, R. C. 1897,
I, p. 131 sq. A. Hauvette.) — Sur cette question, fort
discutée, cf. Cwilinsky, De tempore quo Thucydides
priorem historiae suae partem composuerit, Diss. Bero-
lini, 1879. — Du méme : Ueher die Entstehungsweise des
sweiten Theiles der Thukydideischen  Geschichte,
Hermes, 1877, p. 23-87. — Wilamowitz, Thukydides
VIiIl, Hermes, 1908, p. 578-618. — Grundy, Thucydides
and the history of his age, London, Murray, 1911. (Cf.
Berl. philol. Woch. 1913, col. 705-710, Th. Lenschau.)
— L. Bodin, Thucydide : Genése de son ceuvre, Rev. d.
Et. anc. 1912, p. 1-38, résume les arguments de ceux qui
I'ont précédé et indique dans quel sens on a chance de
trouver une solution au probléme.

Critique, explication du texte: trés nombreux travaux.
Mentionnons : Cobet, Ad Thucydidem dans les Variae
lectiones, ed. 1I. 1873, p. 427-457. — A. Croiset,
Quelques notes critiques sur le livre premier de T., Ann.
p. I'encourag. d. Et. gr. 1882, p. 156-9. — C. Hude Com-
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mentarit criticc ad Thucydidem pertinentes, Hauniae,
(Copenhague), 1888. (Cf. R. C. 1891, I, p. 125, A. Hau-
vette.) — L. Herbst, Zu Thukydides Erklirungen und
Wiederherstellungen, 1 Reihe, Buch 1-1V, Leipzig, Teub-
ner, 1892. (Cf. A. Croiset, Rev. d. Et. gr. 1892, p. 348-
354.) I Reihe, Buch V-VIII, Ibid., 1893. — Autres
remarques, publiées aprés la mort de L. Herbst par Fr.
Miller, I Theil, lib. [-V, Ibid., 1898 ; II Theil, lib. V-VI.
Ibid., 1899 ; IlI Theil, lib. VII, Ibid., 1900. (Cf. R. C,
1898, II, p. 101 sq., 1899, I, p. 280 ; 1900, II, p. 499,
A. Hauvette.) — Du méme : Zu Thukydides VIII. Die
Unzulinglichkeit des Cod. Vat. B. 1bid., 1910. (Cf
Berl. philol. Woch. 1911, col. 704 sq., K. Hude) E.
Chambry, Rev. d. Philol. 1897, p. 58-66, 103-109.

Sur ’écrivain, de bonnes remarques dans Blass, A¢-
tische Beredsamkeit 2 1, p. 203-244. — A. Nieschke, De
Thucydide Antiphontis discipulo et Homeri imitatore,
Progr. Miinden, 1885.

Sur la langue, la syntaxe de Thucydide, travaux trés
nombreux et pourtant aucune étude d’ensemble, aucune
syntaxe de I'historien. On peut mentionaer :.Stahl, Quaes-
tiones grammaticae ad Thucydidem pertinentes, 2° éd.
Lipsiae, Teubner, 1886.

Sur la véracité de I'historien : Miiller-Striibing, 7Thu-
kydideische Forschungen, Wien, Konegen, 1881. (Cf.
R. C. 1881, I, p. 309-311, Ch. Thurot). — Du méme :
Das erste Jahr des Peloponnesischen Krieges, Jahrbb. f.
class. Philol. 1883, p. 577-612, 657-713. — Du méme :
Die Glaubwiirdigkeit des Thukydides gepriift an seiner
Darstellung der Belagerung von Platata, Ibid., 1885,
p- 289-348. — Du méme : Die Korkyréischen Handel bei
Thukydides, Ibid., 1886, p. 383-648.- — Contre les exa-
gérations de ce critique A, Bauer, Thukydides und H.
lluller—Strubmg, ‘Iordlm«ren Beck, 1887. (Cf. Rev. d.
Philol, 1888, p. 93 sq,

Sur les discours : V. Casagrandi, Le orazioni di Tuci-
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dide in rapporto alla loro genuinita e allacritica deicon-
temporanei, Catana, 1892. (Cf. R. C. 1894, I, p. 183 sq..
A. Hauvette.) — H. Weil, Journ. d. Sav. 1902, p. 193
sqq., croit, quand Thucydide fait parler Périclés, ala
véracité du rapporteur. Ne pas oublier pourtant que
I'expression célébre : I'année a perdu son printemps,
(Aristote, Rhétor. 1365 a 31, 1411 a) n'est pas dans
I'Oraison funébre.

Sur le traité d’Athénes et d'Argos, C. 1. A. IV, p. 14
15, 46b et la transcription de Thucydide, V, 47, A.
I\u‘chhoﬂ' Zur Geschichte der Ueberlieferung des Thuky-
dideischen Textes, Hermes, 1877. p. 368-381, qui con-
clut trop vite, a la vue des différences entre le texte offi-
ciel et la transcription de I'historien, que nos mss. sont
altérés. — J. F. Corstens, De (ranslationibus quibus
usus est Thucydides, Lugd. Batav. v. Leeuwen, 1894. (Cf.
R. C. 1893, I, p. 321, P. Couvreur.)

Sur la peste de 430, Thucyd. II, XLVII sqq., W.
Ebstein, Die attische Seuche, Stuttgart, Enke, 1899. (Cf.
Berl. philol. Woch. 1899, col. 453 sqq., Fr. Miiller).—R.
Kobert, Ueber die Pest des Thucydides, Harlem, Erven
Bohn, 1899. (Cf. Berl. philol. Woch. 1900, col. 239 sq).
C’est une réponse a Ebstein.

Snr le livre VII: A. Holm, Zur Topographie des Riick-
zuges der Athener von Syracus 413 v. Ch., nach an Ort
und Stelle im Mirz 1881 gemachten Forschungen, dans
les Verhandl. der 36 Versaml. deutsch. Philol. in Karls-
ruhe, 1882, Leipzig, 1883. — Freeman, History of Sicily,
Oxford, Clarendon, 3 vol. 1891 sqq. Trad. allemande de
Lupus, Leipzig, Teubner, 3 vol. 1895-1901. — A. Holm,
Geschichte Siciliens im Altertum, Leipzig, Engelmann,
3 vol. 1870, 74, 98. (Sur le dernier vol. R. C. 1898, II,
p- 340 sq. A. Hauvette.) Trad. anglaise de Clarke.

Divers : Th. Reinach, Thucydideet la guerre de Trote,
Rev. d. Kt. gr. 1897, p. 456-463. — H. Lechat, Xpjoeot
tétayeg , Thucyd. I, 6, 3, Rev. d. Et. anc. 1899, p. 19-
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22. — P. Girard, Thucydide el le si¢ge de Troie,
Mélanges Nicole, p. 165-176, Genéve, Kiindig, 1905.

Jane E. Harrison, Primitive Athens as described bei
Thucydides, Cambridge, Univ. Press, 1906. (Cf. R. C.
1907, 1, p. 444, My.)

Compléter cette bibliographie avec E. Lange, Die Ar-
beiten zu Thukydides seit 1890, Leipzig, Dieterich.
Heft I, 1897 ; Heft 11, 1898. (Cf. R. C. 1898, I, p. 101
sq., p. 318, A. Hauvette.) — Ajouter : Jahresh. de Bur-
sian-Kroll, de 1900 a 1903, vol. CXXV, p. 166-178.
Comptes rendus de S. Widmann ; de 1904 & 1907, vol.
CXXXVIII, p. 119-141, E. Lange.

XENOPHON

Manuscrirs. — Pour V'Anabase : C = Parisinus 1640,
ms. de 1320. — Pour la Cyropédie : C; A = Parisinus
1635 du xm® siécle et un Marcianus 511 de la méme
époque. — Pour les Helléniques : B = Parisinus 1738
du xiv® siecle; D = Parisinus 1642 du xve siécle; M =
Ambrosianus de 1344. — Pour les Mémorables : A =
~ Parisinus 1302 qui ne contient que les livres I et II;

B = Parisinas 1740, de la fin du xme® siécle, comme A.

Sur cette question embrouillée des mss. de Xénophon :
Hug, De Xenophontis Anabasis codice C, Lipsiae, Teubner,
1878. — 0. Riemann, Collation de deux mss. des Hellé-
niques et spéctmen d’édition critique, Bull. de corresp.
hellén. IT (1878) p. 133-161. Addenda et corrigenda,
Ibid., p. 317-9. — Du méme : Qua re: criticae tractandae
ratione Hellenicon Xenophontis textus constituendus sit,
Parisiis, Thorin, 1879. — K. Schenkl, Xenophonteische
Studien, 1. Beitrige zur Kritik Anabasis, Sitzb. d. Wie-
ner Akad.. 1868, vol. 60, p. 563-646. I1. Beitrige zur
Kritik der Apomnemoneumata, Ibid., 1875, vol. 80,
p. 87-182. 111, Beitrige zur Kritik des Oikonomikos, des
Symposion und der Apologie, Ibid., 1876, vol. 83, p. 103-
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178. — Chavanon, Etudes sur les sources principales
(= manuscrits et citations anciennes) des Mémorables de
Xénophon, (Biblioth. de I'Ecole des Hautes-Ftudes, fasc.
140), Paris, Bouillon, 1903,

Ebrrions eingraLes. — Didot, 1839, 1847. — Schneider,
Lipsiae, Hahn, 6 vol. 1790-1815. — J. Sauppe, Lipsiae,
Tauchnitz, 5 vol. in-8°, 1865-67 ; 5 vol. in-16, 1867-70.

Trapuctions. — Gail, Delalain, 7 vol., 1808-1814. — Tal-
bot, Hachette, 2 vol. — Pessonneaux, Charpentier, 2 vol.

Travaux A coxsuLTER. — Letronne, Xénophon dans la
Biographie universelle, tome LI. — Kriiger, De Xeno-
phontis vita quaestiones criticae, Halae, 1822, travail
réimprimé dans ses Histor. philol. Studien, II, p. 262-
286, Berlin, 1851. — F. Ranke, De Xenophontis vita et
seriptis, Berolini, 1851. — A. Croiset, Xénophon, son carac-
tére et son talent, Thése, Paris, Thorin, 1873. Cf. du méme
H. L. G., vol. IV, p. 337-411. — A. Roquette, De Xeno-
phontis vita, Diss. Regimonti Borussorum (= Kénigsberg)
Graefe, 1884, — Hartman, Analecta Xenophontea, Lugd.
Batav. Doesburgh, 1887; Anal. Xenoph. nova. Ibid.,
1889. ‘

L. Gautier, La Langue de Xénophon, Thése, Genéve,
Georg, 1911. (Cf. Berl. philol. Woch. col. 1151-4,
W. Gemoll., Rev. d. Et. gr., 1912, p. 470. J. Vendryes.)

Derniers travaux sur Xénophon, Jashresb. de Bursian-
Kroll, de 1903 a 1908, vol. CXLII, 1909, p. 341-364.
.Comptes rendus d’E. Richter.

Kipou dvabasig. — Editions spéciales : P. Couvreur,
Hachette, 1897, 1900, in-16. Trés commode. — Kriiger,
Berolini, Kriiger, 1826. — R. Kiihner, Gotha, Henning,
1852. — Dindorf, ed. IV. Teubner, 1875 (1t éd. 1824).
— A, Hug, ed. maior et minor, Teubner, 1878, 91, 95. —
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G. Gemoll, ed. maior et minor, Teubner. 1889, 1909. Ed.
critique faite surtout d'aprés le Parisinus 1640. —
Rehdantz-Carnuth, notes en allemand, Berlin, Weid-
mann, 2 vol. 1888; 7 Aufl. v. E. Richter, 1912. —
F. Vollbrecht, notes en allemand, 10 Aufl. Teubner, 3 vol.
— A. Pretor, Cambridge. Univ. Press. 7 vol., 2° éd.
1887-1907.

Travaux de critigue. — P. Couvreur, Notes critiques
sar U'Anabase de Xénophon, Rev. de Philol., 1897,
p. 1549. — Rehdantz, Kritischer Anhang zu Xenophons
Anabasis, Berlin, Weidmann, 1865. — K. Schenkl, Xena-
phonteische Studien, 1 Beitrige zur Kritik der Anabasis,
dans les Sitzb. d. Wien. Akad. 1868, vol. 60, p. 563-646.
— W. Gemoll, Bemerkungen z. Xenophons .\nabasis,
Suppl. Bd. XXIII des Neue Jahrbb., p. 539-598. (Cf. R.
C. 1897, 11, p. 298, P. Couvreur.)

Etudes e.rpltcatwes — J. Rennell, Illustrations of the
history of the expedition of Cyrus, London, 1816. Trad.
allemande d’A. Lion, Géttingen, Vandenhoeck et Ruprecht,
1825. — K. Koch, Der Zug der Zenhtausend nach Xen.
Anab. dargestellt, Leipzig, Hinrichs, 1850. — Strecker et
Kiepert, Beitrige zur geographischen Erklirung des
Riickzuges der Zehntausend, Berlin, Reimer, 1870. —
F. Robiou, Itinéraire des Dix-mille, Biblioth. de FEcole
des Hautes-Etudes, fasc. 14, 1873. —G. Cousin, Kyros le
Jeune en Asite-Mineure, Paris et Nancy, Berger-Levrault,
1905. — A. Boucher, L'Anabase de Xénophon, Paris, Ber-

" ger-Levrault, 1913,

Sur le réle vrai de Xén. dans I'expédition : H. Waeil,
Des Anabases de Xénophon et de Sophénéte, Journ. de
P'Instr. publique, 1854, p. 118-120 et surtout F. Diirrbach,
L Apologie de Xénophon dans U'Anabase, Rev. d. Et. gr.,
1893, p. 343-386.

W. Vollbrecht, Ueber den Wert von Xenophons Ana-
basis als Geschlchtsquelle, Altona, 1905. — H. Kewes,
De Xenophontis Anabaseos apud Suzdam reliquiis, Diss,
Halis Saxonum, 1908.
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On lira toujours avec plaisir I’article de Taine, Xéno-
phon : UAnabase, dans ses Essaits de critique et d'his-
toire, p. 49-95. »

Lexiques de I'Anabase. — F. C. Theiss, 8 Aufl.
umgearb. vom Strack, Leipzig, Hahn, 1874. — C. W. Krii-
ger, Berlin, Kriiger, 4 Aufl. 1872. — B. Suhle, Breslau,
Kern, 1876. — F. Vollbrecht, Leipzig, Teubner, 10° éd.
1905. Le plus connu. — H. L. Strack, Hannover, Lelpug,
Hahn, 1909.

Kipov [lawdeia. — Editions spéciales : Petitjean,
Extraits, Hachette, 6° éd., 1901, in-16. — L. Dindorf,
Oxonii, Clarendon, 1837; Lipsiae, Teubner, 1875, —
A. Hug, ed. maior, ed. minor, Lipsiae, Teubner, 1878,
1883. — K. F. Hertlein, Berlin, Weidmann, 2 fasc.,
1re éd., 1833, 4° éd. revue par W. Nitsche, 1886. —
L.. Breitenbach-Buchsenschiitz, Leipzig, Teubner, 4¢ éd.
1890. — H. A. Holden, Cambridge, Univ. Press, 4 vol.
1887-1903. — G. Gemoll, ed. maior; ed. minor, Lipsiae,
Teubner, 1913. Ed. critique.

Lexique. — Crusius-Fiebig, Leipzig, Hahn, 1860

Sur I'ouvrage, H. Hémardinquer, La Cyropédie, Etude
sur les idées morales et politiques de Xénophon, Thorin,
1872.

‘Enavvonz. — Editions spéciales : Cobet, Lugduni
Batavorum, Brill, 1862; 5° éd. revue par L. Punt, 1884.
— Breitenbach, Berlin, Weidmann, 3 vol. dernier tirage,
1884. — Du méme, Lipsiae, Teubner, 2 vol. — O. Keller,
Teubner, ed. maior 1890, éd. critique; ed. minor, Biblioth.
Teubneriana, 1889. — Buchsenschiitz, Leipzig, Teubner,
2 vol. dernier tirage 1905-8. Kd. courante.

R. Grosser, Ueber den Anfang und die urspriingliche
Gestalt der Hellenika, Jahrbb. f. class. Philol. 1867,
p- 737-748. — W. Nitsche, Ueber die Abfassung von
Xenophons Hellenika, Progr. Berlin, Calvary, 1871. —
G. Friedrich, Zu Xenophons Hellenika und Agesilaos,
Jahrbb. f. class. Philol., 1896, p. 289-299. — Surl'infério-
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rité des Helléniques en regard de I'cuvre de Thucydide,
H. Ouvré, Les Formes liltéraires de la Pensée grecque,
p. 341 sqq. .

'Avynathaog. — Kditions spéciales : Heiland, Lipsiae,
Klinkhardt, 1841, — Breitenbach, Gothae, Hennings,
1846. — H. Hailstone, with critical and explanatory
notes, Cambridge, Univ. Press, 1879. — O. Giithling,
Leipzig, 1888. Notes en allemand. Edition usuelle. —
Thalheim, X. scripta minora, fasc. prior. 3iblioth. Teub-
neriana. Dérnier tirage, 1910.

Critique de texte : Thalheim, Zu Xenophons kleineren
Schriften, (Hieron, Agesilaos, Apologie), Hermes, 1908,
p. 427-440. )

Tépwv. — Editions spéciales : Frotscher, Lipsiae,
Woller, 1822. — Breitenbach, Gothae, Hennings, 1846.
— Shindler, London, Sonnenschein, 1884. — H. A. Hol-
den, with critical and explanatory notes, 3¢ éd. 1888. —
Thalheim, cf. 'Aynotiass. ]

"Anopvpuovedpata Soxpizsug. — Editions spéciales :
A. Jacob, Extraits, Hachette, in-16. — Lebégue, livre 1,
Hachette, in-16. — Th.-H. Martin, Delagrave, 4 fasc. —
L. Dindorf, Oxonii, 1862; ed. III, Lipsiae, Teubner, 1875.
— Rap. Kithner, Lipsiae, Teubner, 1858 ; 3 Aufl. Leipzig,
1876 ; Rap. et Rud. Kithner, 6 Aufl., Leipzig, 1902. Notes
en allemand. — C. Schenkl, vol. II, Libri Socratici (De
Socrate commentarii, Oeconomicus, Convivium, Anonymi
Socratis Apologia ad judices) Berolini, Weidmann, 1876.
Ed. critique. — W. Gilbert, Lipsiae, Teubner, ed. maior
et minor, 1888,95. Biblioth. Teubneriana. — Breitenbach,
Berlin, Weidmann, 6 Aufl. von R. Miicke, 1889. Notes
en allemand. — Corradi-Landi, Torino, Loescher, 2 vol.
1892 et 1900. (Cf. R. C. 1900, I, p. 253, A. Hauvette.)

Lexiques. — Koch, Leipzig, Hahn, 1870. — Gloth-
Kellogg, Cornell Studies XI, New-York, 1900. (Cf. R. C.
1901, I, p. 186 sq., My.) — Gemoll, Leipzig, Freytag,
1901. (Cf. R. C. 1902, I, p. 220 sq., My.) -

Bibliographie de la Littérature Grecque, 10
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Critique de texte. — K. Schenkl, Xenophonteische Stu-
dien, Il Beitrige zur Kritik der Apomnemoneumata,
‘Sitzb. d. Wien. Akademie, 1875, vol. 80, p. 87-182.

Sur la valeur historique des Mémorables, (question fort
discutée), leur composition, consulter E. Richter, Xeno-
phonstudien, Leipzig, Teubner, 1892, qui prétend que X.
n’a jamais personnellement fréquenté Socrate. Contre cette
affirmation excessive, contredite par le texte méme des
Mémorables (voir p. ex. 1V, m, 1), lire les sages obser-
vations d'A. Hauvette, R. C. 1893, I, p. 344 sq. —
Th. Birt, De Xenophontis commentariorum Socraticorum
compositione, Marburg, Elwert, 1893. — Th. Klett,
Sokrates nach den Xenophontischen Memorabilien, Progr.
Leipzig, Fock, 1893. — K. Jogl, Der echte und der Xeno-
phonteische Sokrates, Berlin, Gaertner, 2 vol., le second
en 2 parties, 1893 et 1901 : gros ouvrage de plus de 1.700
pages. (Cf. R. C. 1902, I, p. 268 sqq., My.) — L. Robin,
Les Mémorables de Xénophon et notre connaissance de la
philosophie de Socrate, Année philosophique, Paris,
Alcan, 1910, 47 p. Conclusion trés négative, analogue a
celle de K. Joél : comme document historique, les Mémo-
rables n'ont pas de valeur. (Cf. Berl. philol. Woch. 1912,
col. 677 sq., H. Rader. Rev. d. Et. gr., 1912, p. 241 sqq.,
H. Alline.)

Oixovepandg. — Editions spéciales : Ch. Graux, ch. 1-xi,
Hachette, 1878, in-16. — Ch. Graux et A. Jacob, Hachette.
3¢ tirage, 1905, in-16. — Breitenbach, Lipsiae, Teubner,
1841. Notes en latin. — C. Schenkl, X. opera, II. Libhri
Socratici, Berolini, Wexdmann, 1876. Kd. critique. —
L. Dmdorf X. scripta minora, Biblioth. Teubneriana,
1891. — Méme éd. revue par Thalheim, fasc. prior, 1910.
— M. A. Holden, London, Macmillan, 5¢ éd. 1893. (Cf.
R. C. 1897, II, p. 3, My.) Ed. annotée.

Critique de texte : K. Schenkl, Xenophonteische Stu-
dien, 111 Beitrage zur Kritik des Oikonomikos, des
Symposion und der Apologie, Sitzb. d. Wien. Akad. 1876,
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vol. 83, p. 103-178. — Thalheim, Zu Xenophons Oikono-
mikos, Hermes, 1908, p. 630-642. — Sur le livre :
G. Vogel, Die Oekonomikdes X. Erlangen, Mencke, 1895.
— Sur le ménage formé par Ischomaque et sa jeune
femme, A. Croiset, ouvr. cité, p. 173 sqq. — Sur cetle
derni¢re, R. Lallier, De la condition de la femme dans
la famille athénienne au V¢ el au IV* siécles, Thése,
Paris, Thorin, 1875.

Soumsowy. — Editions spéciales : C. Schenkl. Voir I'ou-
vrage précédent. — F. Rettig, Leipzig, Engelmann, 1881.
Texte et trad. — S. R. Winans, Boston, Allyn, 1881.

Critiqgue de texte : K. Schenkl. — Sur I'opuscule,
H. Weil, R. C. 1882, II, p. 121 sqq. — Sur la date pos-
sible, Hug, éd. du Banguet de Platon, p. xxv sqq., et
H. Rider, Platos philosophische Enhwickelung, p. 249,
pour lequel la source commune de Platon et de Xénophon
est Antisthéne,

’Amohoyiz Swxpivovs. — Editions spéciales : Borne-
mann, Lipsiae, Woller, 1824, — C. Schenkl. — L. Din-
dorf. — Thalheim. Cf. Otxovopendg. — L. Tretter, avec un
Index verhorum, Graz, 1903, in-4°. Ed. critique. (Cf. Berl.
philol. Woch. 1904, col. 865-8 et 1907, col. 1902 sq.,
K. Fuhr.) Excellent travail qui rend & peu prés inutile
celui de V. Lundstrém, Lipsiae, Harrassowitz, 1906.

Sur l'authenticité de 1'’Amchoyia, souvent niée depuis
Valckenaer, A. Hug, Die Undchtheit der dem Xenophon
zugeschriehenen Apologie des Sokrales, dans les Akad.
Vortrige de Kochly, p. 430-439, Ziirich, 1859. —
R. Lange, De Xenophontis quae dicitur Apologia et
extremo Commentariorum capite, Diss. Halae, 1873.
L’opinion la plus sage est celle d’A. Croiset, H. L. (1
vol. IV, p. 362 sqq. : I'Apologie n'est pas antérieure aux
Mémorables ; elle en est distincte. Plus tard, dans une
seconde édition des Mémorables, Xénophon y aura fait
entrer des morceaux de I’Apologie, ce qui explique que
le dialogue entre Hermogéne et Socrate, Apologie 2-9.
soit repris & la fin des Mémorables, 1V, 8, 4-10,
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Axnzdapovivy  wohtete. — Editions  spéciales
Fr. Haase, Berolini, Dimmler, 1833. — G. Pierleoni,
Berlin, Weidmann, 1905. (Cf. R. C. 1906, I, p. 354 sq.,
A. Martin.)

Sur le texte : O. Riemann, Rev. de Philol. 1883, p. 22.
— Sur la contradiction entre II, 7 et Cyropédie, I, 6,
31-33, cf. H Weil R. C. 1886, I, p. 460 sqq. — Sur
I'ouvrage : E. Naumann, De Xenophontzs libro qui
Aastatp.ovto)v wonttela inscribitur, Berolini, Weber,
1876. — H. Bazin, La République des Lacédémoniens de
Xénophon, Paris, Leroux, 1885.

’Abnvaiwy molteix. — L'ouvrage n'est pas de Xéno- -

phon. Il n’a été placé dans ses ceuvres que parce qu'il fait
le pendant dela Aaxedatpsvivy wohtela. D'aprés Kirchhoff,
il est de 424, ce serait donc le premier écrit en prose
attique qui nous soit parvenu. Le texte en est mal con-
servé.

Editions spéciales : A. Kirchhoff, Berolini, Hertz,
1874, 1881, tertia ed. 1889. (Cf. R. C. 1881, II, p. 237
sqq., Ch. Graux.) — H. Miiller-Striibing, Gottingen,
Dieterich, 1880. — E. Kalinka, éd. critique avec index
des mots, Wien, Hoélder, 1898. — Du méme, Teubner,
Leipzig, 1913. Edition analogue 4 la Sophocles Elektra
de Kaibel, avec Einleitung, Uebersetzung, Erklirung.
— Pour mémoire : E, Belot, La République d’Athénes.
Lettre sur le gouvernement des Athéniens, adressée en
378 par Xénophon au roi de Sparte Agésilas, Paris,
Pédone-Lauriel, 1880, avec un Supplément, 1881. Le
sous-titre indique la thése de l'auteur, qui n’est pas
défendable.

On a beaucoup écrit sur cet opuscule. Cf. G. Sauppe,
Xenophonteus de Republica Atheniensium Ubellus in
disceplationem vocatur, Jahn' s Archiv. vol. III, p. 264-
279, 1835. — A. Kirchhoff, Ueber die Schrift vom Staate
der Athener, Abhand. d. k., Akad. d. Wiss. zu Berlin,
Dimmler, 1874. — Du méme : Ueber die Abfassungszeit
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der Schrift vom Staate der Athener, lbid. 1878. Date :
424. — M. Schmidt, Memoire eines Oligarchen in Athen
tiber die Staatsmaximen des Demos, lena, Mauke, 1876.
Date : 430-429. — Miiller-Stritbing, cf. éditions, Date :
417-414. — G. F. Rettig, Die Planmaissigkeit der 'A8vv.
woAtteiz erwiesen, Zeitschrift f. d. 6sterr. Gymn. 1877,
p- 241-246, p. 401-417, p. 561-588, Wien, Gerold, 1877.
— C. Wachsmuth, Commentatio de Xenophontis libello
qui fertur 'A0+%v. mohizeia, Progr. Gottingae, 1874, -
reprend I'hypothése de Cobet : 'opuscule aurait été écrit
primitivement sous forme de dialogue. — M. Dufour, De
libello qui Xenophontis fertur 'AB8nvaiwy mohtzeia.
~ Thése, Insulis, (Lille) Le Bigot, 1896. — G. Hofmann,

Beitrige zur Kritik und Erklirung der pseudoxeno-
phontischen Schrift ’A87nv. =okwzeia, (Cf. Berl. philol.
Woch. 1908, col. 289 sqq., W. Nitsche.)

N5p0: % =epl mpocsduv. — Edition spéciale : A. Zur-
borg, Berolini, Weidmann, 1876. — Sur le livre, M. C.
Diehl, Quo tempore, qua menle scriptus sit Xenophontis
libellus qui 14 pot inscribitur, Thése, Parisiis, Berger-
Levrault, 1888. — L. Holzapfel, Ueber die A hfassungszeit
der dem Xenophon zugeschriebenen =ips., Philol. 1882,
p. 242-269. Date : 346. — Opinion contraire et authenti-
cité défendues par G. Friedrich, Philol. 1893, p. 695-
704. )

Trmapypnds. — Editions spéciales : P. L. Courier, Du
Commandement de la cavalerie et de I'Equitation, denx
livres de Xénophon en grec et en francais, Paris, Eberhart,
1813. — P. Cerocchi, éd. critique, Berolini, Weidmann,
1901. — F. Riihl, X. scripta minora, fasc. posterior,
Biblioth. Teubneriana, dernier tirage 1912.

epl inmundg. — Editions spéciales : P. L. Courier, cf.
‘Izzapyiés. — V. Tommasini, éd. critique, Berolini,
Weidmann, 1902. — F. Riihl, voir I'ouvrage précédent.

Kuvyyetnds. — G.- Pierleoni, 4d. critique, Berolini,
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Weidmann, 1902. — F. Rihl, cf. ‘Irzapymés. — Cf.
J. Mewaldt, Die Composition des Xenophontischen Kyne-
getikos, Hermes, 1911, p. 70-92 : cet opuscule, le plus
ancien de Xénophon, aurait été composé avant I'expédition
de Cyrus le Jeune, au plus tard en 402. :

Crésias. — Fragments : C. Miiller, & la suite de 1'Hé-
rodote de G. Dindorf, Didot. — Ed. spéciale : J. Gilmore,
London, Macmillan, 1888.

Riiter, De Ctesiae Cnidii fide et auctoritate, Progr.

Giitersloh, 1873. — J. Marquart, Die Assyriaka des
Ctesias, Philol. Suppl. Bd VI, 1891-3, p. '501-658.
P. Krumbholz, Zu den Assynaka des Kfesias, Rhem
Mus. 1893, p. 205-240; 1897, p. 237-285. — Carolina -
Lanzani, I Persica di Ctesia, fonte di storia Greca. Tir. a
part de la Rivista' di Storia antica, Messina, 1902. (Cf.
Berl. philol. Woch. 1905, col. 1265-71, Holzapfel.)

Zneas LE Tacricien. — Texte : R. Hercher, Berolini,
Weidmann, 1870. Ed. critique et exégétique. — A Hug,
Biblioth. Teubneriana, 1874.

A. Hug, Eneas von Stymphalos, Ziirich, 1877. —
A. C. Lange, De Eneae commentario poliorcetico, Bero-
lini, Calvary, 1879. — Du méme : Animadversiones cri-
ticae de .Lneae commentario poliorcetico, Progr. Cassel,
1883. — Plusieurs dissertations : A. Mosbach, Berolini,
1880; J. Ries, Halis Saxonum, 1890.

PHILISTOS DE SYRACUSE, ~— Fragments : C. et Th. Miil-
ler, F. H. G. I, p. 185-192. Pour la notice; Ibid.,
p- XLV-IL.

G. v. Korber, De Philisto reram Sicularum scriptore,
Diss. Vratislaviae, 1874.

Epuore. — Fragments : M. Marx, Carolisruhae, 1815.
— C. et Th. Miiller, F. H. G. I, p. 234-277.
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J. A. Kligmann, De Ephoro historico graeco, Diss.
Gottingae, 1860. — R. Dressler, Das Geschichtwerk des
Ephoros nach seinen Fragmenten und seiner Beniitzung
durch Diodor, Progr. Bautzen, 1873. -— M. Croiset, H.
L. G. vol. 1V, p. 635-662. — R. Laqueur, Ephoros,
Hermes, 1911, p. 161-206, p. 321-354.

Tnéorompe. — Fragments : Wichers, Lugd. Batav.
1829. — C. et Th. Miiller, F. H. G. I, pour la notice,
.p- Lxv-Lxxvir ; pour les fragments, p. 278-333 et IV,
p. 643-5.

Pflugk, De Theopompi Chii vita et scriptis, Berolini,
1827. — C. Biinger, Theopompea, Diss. Argentorati,
Triibner, 1874. — J. Dellios, Zur Kritik des Geschicht-
schreibers Theopompos, Diss. Ienae, 1880, ~— L. Hirzel,
Zur Charakteristik Theopomps, Rhein. Mus. 1892,
p. 359-389. — E. Meyer, Theopomps Hellenika, Halle,
Niemeyer, 1909. (Cf. Woch. f. klass. Philol.. 1910, col.
285 sqq., H. Swoboda.) — G. Busolt, Zur Glaubwiirdig-
keit Theopomps, Hermes, 1910, p. 220-249. — E. Cavai-
gnac, L'histoire grecque de Théopompe, Rev d. Et. gr.
1912, p. 120-157.

ANAXIMENE DE LAmpsaque. — Fragments, C. Miiller,
.Scnptores rerum Alexandrini magni, Didot, 1846, p. 33-
39.

L. Spengel a montré que la Rhéthorique & Alea:andre
n'était pas d'Aristote, mais de cet Anaximéne, Turici,
1844. — Autre édition de cette Rhétorique, C. Hammer,
dans le second vol. des Rhetores graect de Spengel, Lip-

siae, Teubner, 1894.

"~ G. Reichmann, De Anarimenis Lampsaceni vita el
scriplis, Berolini, . Vogt, 1895. (Cf.. Berl. philol. Woch.
1896, col. 611-3, C. Hammer.) — P. Wendland, Anaxi-
menes von Lampsakos, Studien zur ilteren Geschichte der
Rhetorik, Berlin, Weidmann, 1905. (Cf. Journ. d. Sav.
1906, p. 444 sqq., M. Croiset. A lire.)
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Sur Anaximéne de Lampsaque, art. de Brzoska dans
I'Eneyclopidie de Pauly-Wissowa.

Hierocrate. — Editions : E. Littré, avec trad. franc.
Paris, Bailliére, 10 vol. 1839-61. Edition célebre.

C. G. Kiihn, Lipsiae, Cnobloch, 3 vol. 1825-7.

K. Z. Ermerins, Utrecht, Kemink, 3 vol. 1859-65. hd
latine. — H. Kiihlewein ét J. Ilberg, Biblioth. Teubne-
riana. Ed. en cours de publication ; deux vol. seulement
ont paru, 1895, 1902. (Cf. R. C. 1897, I, p. 184 sqq., 1903,
I, p. 304sqq., My.)

G. Gundermann, Hippocratis de aere, aquis, locts mit
der alten lateinischen Uebersetzung, Bonn, Marcus et
Weber, 1911. — A. Nelson, Die Hippokratische Schrift
wept puoiv- Text und Studien. Diss. Uppsala, Lundequist,
1909. (Cf. Berl. philol. Woch. 1910, col. 1273-7, Ilberg).

A consulter : E. Chauvet, La philosophie des médecins
grecs, Paris, Thorin, 1886. Sur Hippocrate, p. 1-99. —
Th. Gomperz Les Penseurs de la Gréce, trad. A. Rey-
mond, vol. [, 1904, p. 291-333.

J. llberg, Studia pseudhippocrata, Diss. Lipsiae, 1883.
— Du méme : Ueber das Hippokratische Corpus, dans
les Verhandl. der Philologenversammlung in Gorlitz,
Gérlitz, 1890. — Fr. Spit, Die geschichtliche Entwicke-
lung der sog. Hippokratischen Medizin, Berlin, Karger,
1897. — C. Fredrich, Hippokratische Untersuchungen,
Berlin, Weidmann, 1898. Vol. XV des Philol. Untersu-
chungen de Kiessling et Wilamowitz. (Cf. R. G, 1900, I,
p. 63 sqq., My.} — H. Diels, Hippokratische Forschun-
gen, Hermes, 1910, p. 124-150; 1911, p. 260-285.
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2. LES ORATEURS

Ouvrages fondamentauz.

CorLections pes TextEs. — CG. Miiller, Oratores atlici.
(Demosthéne excepté). Accedunt scholia (éditées par
J. Hunziker) et fragmenta, Parisiis, Didot, 2 vol., 1847 et
38. Important.

J.J. Reiske, Oratorum graecorum que supersunt monu-
menta ingenii, etc., Lipsiae, 12 vol, 1770-73. Vieille édi-

“tioe encore citée et qui conserve de la valeur. — Du

méme: Indices graecitatis quos in singulos oralores
atticos confecit J. J. R. Oxonii, 2 vol. 1828. — . Bek-
ker, Oratores attici, Berolini, Reimer, 5 vol. 1823, 4.
Ed. critique. — Baiter et Sauppe, Or. attici, Turici,
Hoehr, 9 vol, 1839-50.

Travaux a consurter. — G. Perrot, L'Eloquence poli-
tigue et judiciaire & Athénes. 1. Les Précurseurs de Dé-
mosthéne, Paris, Hachette, 1873. Inachevé. — J. Girard,
Etudes surlEloquenceattique, Lysias, Hypéride, Démos-
théne, Hachette, 1874. 2¢ tirage, 1884. — 'E. Chaignel,
La Rhétorique et son Histoire, Paris, Bouillon et Vieweg.
1888. — O. Navarre, Essai sur la Rhélorique grecque
avant Aristote, Thése, Paris, Hachette, 1900. Excellent.
(Cf. Rev. d. Et. gr., 1901, p. 104 sqq., Th. Reinach).

L. Spengel, Suvaywr; tey VDV, sive artium scriplores
ab initiis usque ad editos Aristotelis de rhetorica libros,
Stuttgart, Cotta, 1828. Conserve encore une grande valeur.
— A. Westermann, Geschichte der Beredsamkeil in Grie-
chenland und Rom, Leipzig, Barth, 2 vol. 1833, 5. —
R. Volkmann, Die Rhetorik der Griechen und Rémer,
Berlin, Ebeling et Plahn, 1872 2t¢ Aufl., Leipzig, Teub-
ner, 1885, — F. Blass, Die attische Beredsamkeit, Leip-
zig, Teubner, 1868-77 ; 2t¢ Aufl. (la seule citée ici),
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1887-98. Ouvrage bien connu, supérieur. Le vol. III est
en 2 parties. — R. C. Jebb, The attic Oralors from An-
tiphon to Isaeos, London, Macmillan, 2 vol. 1876. 2¢
éd. 1893, D’excellentes choses. — E. Norden, Die antike
Kunstprosa, Leipzig, Teubner, 2 vol. 1898. (Cf. R. C.
1898, II, p. 401, A. Martin.-Rev. d. Et. gr. 1899, p. 139
(., Th. Reinach.)

Divers. — A. Westermann, Unlersuchungen iiber die
in den attischen Rednern eingelegten Urkunden, dans
les Abh, d. k. siichs. Ges. d. Wiss., 1850. — E. Drerup,
Ueber die bet den attischen Rednern eingelegten Urkun-
den, Jahrbb. f. class. Philol. Suppl. Bd. XXIV, p. 223-
365, Leipzig, Teubner, 1898. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1899,
p. 249 sq.) — F. Blass, Die Rhythmen der attischen
Kunstprosa, Leipzig, Teubner, 1901. Blass va trop loin.
(Cf. Rev. d. Et. gr. 1901, p. 403 sq., et surtout R. C.
1903, 1, p. 10sq., A. Martin). — K. Schodorf, Beitrige
zur genaueren Kenntniss der attischen Gerichtsprache
aus den zehn Rednern, Wiirzburg, Stuber. 1905. (Cf.
Berl. philol. Woch. 1905, col. 885-7, Thalheim.) —
G. Boissier, Introduction de la rhétorique grecque 3 Rome,
Meélanges Perrot, Fontemoing, 1903, p. 13-16.

. Derniers travaux sur les Orateurs attiques, de 1886 a
1904, Jahresb. de Bursian-Kroll, vol. CXXXIII, p. 1-103
vol. CLII, p. 76-217. Comptes rendus de K. Emminger.

Sur les débuts de la Rhétorique avec Corax, Tisias,
THRASYMAQUE, voir les ouvrages généraux précédemment
cités, notamment Spengel et Blass. Ajouter O. Navarre,
p- 9 sqq. — Pour Gorgias, voir infra.

ANTIPHON

Manuscarrs. — A = Crippsianus ou Burneianus 95,
British-Museum. Manuscrit sur parchemin du xm® siécle.
Il renferme Andocide, Isée, Dinarque, Antiphon, Lycur-
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gue, I'Héléne et le Palaméde de Gorgias, I'Ulysse d'Alci-
damas, Lesbonax, Hérode.

N = Ogzxoniensis ; manuscrit sur papier de soie du
xive plutét que du xm® siécle, qui était a Paris et a été
porté a Oxford par Thomas Gaisford; il contient tout
Dinarque, tout Antiphon et la moitié du Contre Léocrale
de Lycurgue.

B = Laurentianus IV, 11. Manuscrit sur papier du
xv® siécle. Renferme les mémes orateurs que A.
L = Marcianus, manuscrit sur parchemin du

xv® siécle. :

M = Burneianus 96, manuscrit sur papier de la fin du

xv® siecle.
== Vratislaviensis, manuscrit sur papier plus moderne
que M.

Les deux meilleurs mss. sont naturellement A et N,
puis B. L, M et Z ont une valeur tout i fait secondaire.
Voir A. Bienwald, De Crippsianoet Oronienst Anliphon-
tis Dynarchi Lycurgi codicthus, Diss. Gorlitz, 1889. (Cf.
R. C.1890, I, p. 144, Cucuel.)

Ebrrions. — C. Miiller, Oratores attici, vol. I, p. 1-47.
-— E. Mitzner, éd. latine avec commentaire, Berolini,
Mittler, 1838. — V. Jernstedt, Petropoli, Deubner, 1880.
— v. Herwerden, Antiphonlis orationes {res, (In nover-
cam, de caéde Herodis, de choreuta) Traiecti ad Rhen.
Kemink, 1883. Ed critique. — Blass, Biblioth. Teubne-
riana, 1871 ; ed. altera correctior, 1881 ; 1802, —
J. Nicole, L'apologie d’Antiphon d’aprés des fragments
inédits sur papyrus d’E'gypte, Geng¢ve, Georg, 1907.
(Cf. Journ. d. Sav. 1908, p. 154 sq., A. Hauvette, et
~R.CG. 1908, 1, p. 385 sq., My.) Ce sont des fragm. du
discours si admiré par Thucydide V1II, 68, qu'Antiphon
prononca pour sa défense, aprés la chute du gouverne-
ment oligarchique des Quatre-Cents, en 411,
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Lexique. — F. L. van Cleef, Index Antiphonteus, New-
York, Ginn, 1895. (Cf. R. C. 1896, I, p. 306, A. Hau-
vette : excellent.)

Travucrion. — Gucuel, GEuvres complétes de Uorateur
Antiphon, tome V de la Biblioth. dela Fac. des Lettres
de Lyon, Paris, Leroux, 1888.

Travauvx A coxsurter. — Cucuel, Essai sur la langue

et le style de l'orateur Anttphon, Thése, Paris, Leroux,
1886. Travail trés consciencieux. — 0. Navarre, Essat

sur la Rhétorique grecque avant Aristote, Paris, Hachette,
1900. — G. Perrot, L'Eloquence politique et judiciaire
& Athénes, p. 96-153. — A. Chaignet, La Rhélorique et
son histoire, Paris, Bouillon et Vieweg, 1888. — Blass,
Die attische Beredsamkeit?, I, p. 91-203. — F. Ignatius
De Antiphontis rhamnusit elocutione, Berolini, Mayer
et Miiller, 1882. — A. Croiset, H. L. G. vol, IV, p. 69
sqq. — A. Reuter, Beohachtungen zur Technik des Anti-
phon, Hermes, 1903, p. 481-497 ; 1904, p. 348-356.

Sur Antiphon, article de Thalheim dans I'Encyclopidie
de Pauly-Wissowa, vol. I, 2. Cf. Jahresbericht de Bur-
sian-Kroll, 1907, p. 38-57. Comptes rendus de K. Em-
minger, pour les années 1886-1904.

I. Kargyepia gappaxciag rata t#g pyrpudg. — Cf. Wi-
lamowitz, Die erste Rede des Antiphon, Hermes, 1887,
p. 194-200. — B. Keil, Antiphon xatz <#s pqrvputds, Jahrbb.
f. cl. Philol. 1887, p. 89-102. — H. Weise, Ueber die erste
Rede des Antiphon, Progr. Stettin, 1890. — A. Mayr,
Antiphons Rede gegen die Stiefmutter, Progr. Klagen-
furt, 1901.

II, 111, IV. Terpz)\o*(w: A,B,I". — Question d'authen-
ticité. Contre: Herwerden, Antzphontea, Mnemosyne,
1881, p. 201-209. — Briickner, De ftetralogiis Antiphonti
Rhamnusio adscriptis, Diss. Budissae (= Bautzen),
1887. — Hausen, De Antiphontis tetralogiis, Progr.
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Berlin, 1892. — Dittenberger, .Antiphons Tetralogien
und das attische Criminalrecht, Hermes, 1896, p. 271-7;
1897, p. 1-41. — Duméme: Zu Antiphons Tetralogien,
Hermes, 1905, p. 450-470. — Pour: Kohm, Ein Beitrag
zur Frage aber die Echtheit der Tetralogzen des Redners
Antiphon, Arnau, 1885 ; Hohenelbe, 1886. — Cucuel,
op. cit., p. 127 sq. — Brandenburger, De Antiphontis
Rhamnusii tetralogiis, Progr. Schneidemiihl, 1888. —
Blass, op. cit., I, p. 149 sqq. — A. Croiset, H. L. G.
vol. IV, p. 73. — Navarre, op. cit., p. 147 sq. note.

V. Ilept 125 ‘Hpwdou 9ivou. — A. Bohlmann, Anti-
phontis de caede Herodis oratio ex fide crippsiani maxime
codicis recogmta el in lznguam germamcam conversa,
Pars 1 continens §§ 1-48. Progr. Liegnitz, 1886. —
H. Weil, Sur le meurtre d’'Hérode, Rev. de Philol. 1880,
p. 150. Critique de texte. — Sur la date du discours,
417-414, Blass, op. cit , I, p. 177 sq.

VI. Ilept w65 yopevtos. — Cf. Brinkmann, De Anti-
phontisoratione de Choreuta, Diss. Iena, 1888. — Wila-
mowitz, Die sechste Rede des Antiphon, Sitzungsb. d.
Preuss. Akad. d. Wiss. 1900, p. 397-416.

ANDOCIDE

Manuscrits. — Les mémes que pour Antiphon, mais N
fait défaut, donc il faut recourir surtout & A. Ajouter Q,
un Ambrosianus. Cf. Cinquini, De codice Q Andocides,
Giorn. d. filol. class. 1886, p. 284-290. — Du méme :
Andocidis de codicihus quiin bibliotheca ambrosiana
exstant, Mediolani, 1886. (Cf. Berl. philol. Woch. 1887,
col. 1366, Lewy.)

Epttions. — C. Muller, Oratores attict, vol. I, p. 48-
91. — C. Schiller, Lipsiae, Winter, 1835. — J. H Lip-
sius, Lipsiae, Tauchnitz, 1888, — Fr. Blaqs, Llpsme, Teub-
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ner, 1871, 80; editio tertia, correctior, 1906. (Cf. R. C.
1907, 11, p. 198 sq., My.)

Lexigue. — L. L. Forman, Index Andocideus, Lycur-
geus, Dinarcheus, Oxonii, Clarendon, 1897. (Cf
1898, I, p. 400, A. Martin.) .

Trabuctions. — Hinstin, Discours sur les Mystéres
dans.les Chefs d'ceuvre des orateurs altiques, p. 5-40,
Paris, Hachette, 1888. — A. Leconte, 7raduction des
quatrediscours d’Andocide, Annales d.'L. Fac. d. Lett. d.
Bordeaux, 1893, p. 153-220.

TravAux a consuLtTer. — G. Perrot, L'Eloguence poli-
tique el judiciaire 4 Athénes, p. 154-214. — Fr. Blass,
Die attische Beredsamkeit 2, 1, p. 280-339. — A. Croiset,
H. L. G. vol. IV, p. 421-431.

Robert de Tascher, Le procés des Hermocopides, Ann. p.
I’encourag. d. Et. gr. 1886, p. 172-227, — H. Weil, Les
Hermocopides et le peuple d’Athénes, Rev. d. Et. gr.
1893, p. 317-321. — L. Levi, L'oratore Andocide ¢ U'E-
morcopia, Riv. d. Storia antica, 1905. —Du méme : Ando-
cide in esiglio, Ibid., 1906. (Cf. Journ. d. Sav. 1907,
p. 678 sq., A. Hauvette.)

Max Niedermann, Quae sit causa cur in indicanda An-
docidis patriainter duos pagos fluctuet Pseudoplutarchus,
Rev. d. Philol. 1897, p. 167-172. — Du méme : Utrum e
Cerycum gente fuerit .\ndocides necne, Ibid., 1898,
p. 346-350.

H. M. Morgan, Some constructions in Andocides, Har-
vard studies in philol. 1891, p. 57-69. — Kingsburg, A
rhetorical study of the style of Andocides, Diss. Balti-
more, 1899. — S. A. Naber, Adnotationes criticae ad
Andocidis orationes, Mnemosyne, 1903, p. 269-292.

Sur Andocide, article de Thalheim dans I'Encyclopidie
de Pauly-Wissowa, vol. I, 2. Cf. Jahresbericht de Bur-
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sian-Kroll., 1907, p. 57-66. Comptes rendus de K. Em-
minger, pour les années 1886-1904.

I. Tlept zddv pustnptwv. — Editions spéciales : W. J.
Hickie, with critical and explanatory notes, London,
Macmillan, 1885. — E. G. Marchant, De mysteriis and
de reditu, London, Longmann et Green, 1° éd. 1889 ;
2¢ éd. 1900. ,

G. Zutt, Die Rede des And. wept 16v pustrpiov und die
Rede des Lysias, raz’ ’Av3oxidov, Progr. Mannheim, 1891.
—R. et F. Scholl, Zu Andokides Mysterienrede, Jahrbb.
f. class. Philol. 1896, p. 545-352. Critique de texte.

H. Tlepi<fis éavtod xabd3cu. — Edition spéciale. Cf. 1.

111. Hept t%g wpds Aaxedapovicvs sipivys. — Contre
Pauthenticité, K. Sittl, Geschichte der griech. Literatur,
II, p. 83 sqq. — Pour : Blass, op. cit., I, p. 329 sqq. — W.
Francke, Ueber die Echtheit der Friedensrede des Ando-
kides, Progr. Greifswald, 1888. — Les paragraphes 3-9
avec les erreurs qu'ils contiennent, ont été transcrits
presque mot pour mot par Eschine dans le discours Sur
lambassade 172-176, emprunt qui ne serait guére conce-
vable, si I'ccuvre étaitd’'un faussaire.

IV. Katx 'Anu3iadsu. — Les faits dont il est question
se placent vers 418; a cette époque Andocide, né en 440,
n’avait donc que vingt-deux ans : preuve certaine que le
discours est apocryphe. L'authenticité en est pourtant
défendue par A. Schroff, Zur Echtheitsfrage der vierten
Rede desAndokides, Diss. Erlangen, 1901, et par E. Dre-
rup, Untersuchungen zur dlteren griechischen Prosalite-
ralur, Jahrbb. f. cl. Philol. Suppl. Bd., 1901, p. 327-331.
— Contre : K. Fuhr, Zur Echtheitsfrage der Rede des An- .
dokides gegen .\lkibiades, Berl. philol. Woch. 1903,
p. 411-416. Cf. Blass, op. cit., 1, p. 332 sqq.

Plutarque, Thémistocle, 32, lisait d’Andocide un cin-
quiéme discours wpds tods évaigsug, qui était peut-étre le
méme que le cvufsuhevtinsg, mentionné par ~ Photius,
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Lexique, au mot Nauvrpatiav. Cf. A. Kirchhoff, Andoci-

dea, Hermes, 1886, p. 6. — Sur ce wpts Tobg étaipous,
cf. H. Micheli, Rev. de Philol. 1892, p. 35-39.

LYSIAS

Max~vuscrits. — X = Palatinus, aujourd’hui Heidelber-
gensts 88, manuscrit sur parchemin, xu® siécle.

F = Marcianus 416, xu® siécle.

X est la source principale du texte de Lysias, comme
I'a prouvé H. Sauppe, Epistola critica ad God. Herman-
num, Lipsiae, 1841, réimprimée dans ses Ausgewdhlte
Schriften, Berlin, 1896, p. 80-177. Mais X est mutilé et
n'est pas trés lisible. Les discours I et LI nous ont été con-
servés par d’autres mss. dont F parait éire le meilleur.
Pourll, Erdmann ajoute V = Parisinus Coislinianus 249,
x1i® siécle; X = Palatinus 88, xu® siécle; g = Laurentia-
nus 86, 13, xive siécle; f = Vaticanus 69, xv® siécle.
On compte encore une vingtaines d’autres mss. secon-
daires. '

Sur les mss. de Lysias, M. Erdmann, De Pseudolysiae
epitaphii codicibus, Diss. Lipsiae, Teubner, 1881. — R.
Scholl, dans les Sitzungsber. d. bayer. Akad., 1889, II,
p. 26-38. — Thalheim, préface de son ed. maior de

Lysias, p. 1sqq.

Eprtions GENERALES. — Reiske, cum annofationibus
Taylori, Marklandi et suis, Lipsiae, 2 vol. 1772, — C.
Miiller, Oratores attict, vol. I, p. 92-235. — Westermann,
Lipsiae, Tauchnitz, 1854. — Scheibe, Lipsiae, Teubner,
1854; 2° éd. 1874. — Cobet, Amstelodami, Miiller, 1863.
— Cobet-Hartmann, ed. quarta, Lugduni Batav. 1905,
(Cf. Berl. philol. Woch. 1905, col. 1297-1301, K. Fuhr.)
— Thalheim, ed. minor, mator, Biblioth. Teubneriana,
1901. Ed. critique. (Cf. R. C. 1902, I, p. 224 sq., My.)
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L'édition Thalheim est 1'éd. courante, — C. Hude, Oxo-
nii, Clarendon, 1913. (Cf. Berl. philol. Woch. 1913, col.
- 580-2, Thalheim.)

Ebrrions parTiELLES. — Fragments importants de Lysias
dans les Extraits des Orateurs altiques de l.. Bodin, Ha-
chette, in-16, 1898. (Sur l'olivier, VII; Contre Eratos-
théne, XII; Pouar [linvalide, XXIV, texte donné en
entier ; Contre Diogiton, XXXII)—de F. Diirrbach,Dela-
grave, 1899. (Contre Eratosthéne, X11; Contre Agoralos,
X1I1; Pour Mantithéos, XV1; Contre Philon, XXXI;
Pour Uinvalide, XXIV )

Rauchenstein-Fuhr, Ausgewdihlte Reden des L. Berlin,
Weidmann, 2 vol. (1 contient XII, XIII, XXV, XVI,
XXXI; 2, XIX, VII, XXII, XXX, XXIH, XXIV, XXXII).
Nombreux tirages. Premiére édition de Rauchenstein
seul, 1848 ; 10 Aufl. 1889-1897. — Frohberger, Leipzig,
Teubner, 1866-71, 3 vol. (1 contient XII, XIII, XXV ; 2,
XIV, X, XXXII, I; 3, XVI, XXX, XXXI, XIX, XXIV) 2
Aufl. par Frohberger-Gebauer du seul vol. 1, 1880. Gros-
sere Ausgabe. — Frohberger-Gebauer-Thalheim, Leipzig,
Teubner, 2 vol. (1 contient XII, XIII, XXV, XVI, XXXI;
2, X1V et XV, XXX, XIX, VII, XXII, XXIV, XXXII).
1re édition de Frohberger seul, 1866-71 ; 3 Aufl. 1892-95.
Kleinere Ausgabe.

Autres éditions partielles : allemandes, de W. Kocks,
Gotha, Perthes, 1903, 4, de Weidner-Vogel, Leipzig,
Freytag, 19053; anglaises, de Stevens, Chicago, 1878, de
Schuckburgh, London, Macmillan, 1885, de P. Bristol,
Boston, Allyn, 1892, de M. H. Morgan, Boston, Ginn,
1895 ; italienne, de Kerrai-Kraccaroli, Torino, Loescher,
1902, sans oubliercelle de y. Herwerden, Groningae, 1863.

Toutes ces éditions sont annotées.

Lexique. — Holmes, Index Lysiacus, Bonnae, Cohen,
1895. (Cf. Woch, f. klass. Philol. 1898, col. 394-9, K.
Fuhr.)

Bibliographie de la Liltérature Grecque. "
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Trabucrions. — Aucune traduction compléte qui seit
récente. Mentionnons donc, malgré ses graves imperfec-
tions, celle de 1'abbé Auger, Paris, chez de Bure, Barrois,
Jombert, 1783. — G. Hinstin, Contre Eratosthéne (XII),
Contre Agoratos (XIII), Au sujet du meurtre d'Eratos-
théne (1) dans les Chefs-d'ceuvre des orateurs attiques,
Hachette, 1888. — F. Baur, Die erhaltenen Reden des
Lysuas, 4 Aufl. Stuttgart, Metzler, 1884, 4 vol.

Travaux A consurter. — G. Perrot, L'élogquence poli-
tique et judiciaire 4 Athénes, Paris, Hachette, 1873. Sur
Lysias, chap. v, p. 215-285. — J. Girard, L'attwtsme
dans Lysias, dans ses Eludes sur léloquence atlique,
Hachette, 1874, 1884, p. 1-83. — Blass, Die attische
Beredsamkeit ”, I, p. 339 ad finem. — R. C. Jebb, The
attic orators from Anliphon to Isaeus, 2° éd. London,
1893. — Desrousseaux et Max Egger, Denys d'Halicar-
nasse, Jugement sur Lysias, Paris, Hachette, 1890. — A.
Croiset, H. L. G., vol. 1V, p. 431-458. — W. L. Devries,
Ethopoiia, A rhetorical study of the types of character
" inthe orations of Lysias, Diss. Baltimore, Murphy, 1892.
— W. Motschmann, Die Charaktere bei Lystas, Diss.
Miinchen, 1905.

Liste des derniéres publications parues sur Lysias de
1885 a 1905 dans le Jahresbericht de Bursian-Kroll, 1907,
p. 66-102. Comptes rendus de K. Emminger.

I. ‘Yrép 100 Epzroaefva; 94vau dmodeyia. — Editions
spéciales : Frohberger. Cf. Ep. PARTIELLES. — Critique de
texte : K. Emminger, loc. cit., p. 78. — Analyse exquise
de ce discours dans A. Croiset, H.L. G., IV, p. 449 sqq-

IL. *Erwdglog tois Kopwbiwy fonboig. — Edttl.ons spé-
ciales - M. Erdmann, Lipsiae, Teubner, 1881, Ed. cri-
tique. Importante — F. J. Snell, Oxford, Clarendon,
1887. Ed. annotée. — Cf. M. Erdmann l)e Pseuadoly-
siae epttaphu codicihus, Diss. Lipsiae, Teubner, 1881.
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De qui est le discours? Aristote en cite une phrase
caractéristique, Rhétorique, 111, 10, 1141 a 31, et Isocrate -
I'imite a chaque instant dans le Panégyrique. (Voir I'édi-
tion de M. Erdmann.)J. Girard a cru qu'il était de Lysias,
Sur Uauthenticité de l'oraison funébre attribude 4 Lysias,
Rev. archéol. 1872, juin, p. 373-389; juillet, p. 4-14.
Opinion opposée dans Blass, op. cit., I, p. 436 sqq. Clest
celle qui prévaut aujourd’hui. Cf. M. Erdmann, Zum
Epitaphios des Pseudolysias, Woch. f. kl. Philol. 1889,
col. 1184-9. — Opinion opposée : P. Thomaschik, De
Lysiae Epitaphii authentia verisimili, Diss. Vratislaviae
(Breslau), Kohler, 1887. — A. Cosattini, L'epitafio di
Lisia e la sua aulenticita, Studi ital. d. filol. class. 1899,
p. 1-36. — Ajouter : E. Wolff, Quae ratio intercedat inter
Lysiaeepitaphium et Isocratis panegyricum, Diss. Bero-
lini, 1895.-(Cf. Berl. philol. Woch. 1897, col. 33, Thal-
Leim.) — R. Nitzsche, Ueber die griechischen Grabre-
den der klassischen Zeit, Progr. Altenburg, 1901.

HI. ITpag Zipwva amohoyiz. — IV. Ilept tpabparog &x
mpoveiag x. 7. h. — V. ‘Ymtp Kakhiou ieposvhias dmoroyia.
— Aucune édition spéciale.

VI. Kat’ ’Av3oxidov. — Blass, op. cit., I, p. 562-570
croit avec Harpocration que le discours n'est pas de
Lysias : ce serait une deutérologie dont le début manque.
Opinion adoptée, avec quelques corrections, par Roegholt,
Pseudo-Lysiae oratw contra Andoczdem Groningae,
Hoitsema, 1893 ; par W. Weber, De Lystae quae fertur
contra Andoculem oratione, Diss. Lipsiae, 1900. (Cf.
Berl. philol. Woch.- 1901, col 257-261, Drerup); par V.
Schneider, Jahrbb. f. cl. Philol. Suppl. Bd 1902, p. 352-
372. — Au contraire, G. Zutt croit 2 I'authenticité de ce
discours dont nous n ‘aurions qu'un extralt Cf. Andoclde,
1, Tept vidv pusTnpiny.

VIL [Tt 700 ovixov. — Editions spéciales : Bodin,
Rauchenstein-Fuhr, Frohberger-Gebauer-Thalheim. Cf.
Eb. varmieLes. Sewera, Rede gegen Eratosthenes und
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iiher den QOelbaum, Leipzig, Teubner, 1903, dans les
Meisterwerke der Griechen und Rdémer. — Critique du
texte, cf. K. Emminger, loc. cit., p: 83.

VII. Katnyopia mpdc 7odg ouvousastag xaxohoyidy. —
Le discours n'est pas de Lysias. Cf. Blass, op. cit., 1
p. 640-644. L'absence de I'hiatus peut le faire attribuer a
quelque éléve d'Isocrate. Cf. Hallensleben, De orationis,
quae inter Lysiacas fertur oclava, ratione et lempore,
Progr. Arnstadt, 1887. — N. Vianello, L'ottava orazione
di Lisia e lasocieta private atenienst, Genova, 1895. (Cf.
Bolletino di filol. class. 1895, p. 101, Ferrai.)

N . & (T';:ép T00 atpaﬂu’)‘rou. — O.R. Pabst, De orationis
Omip o0 GtpatusTov quae inter Lysiacas tradila est, causa,
authentia, integritate, Diss. Leipzig, 1890. Le discours
est apocryphe; il a di- étre composé vers 333, puisque
Ctésicles y est mentionné, § 6, qui fut archonte I'année

précédente. .
X, XI. Kata @)aop.vrctoua §'. — Edition spéciale :
Frobherger. Cf. Ep. parmiELLES. — Harpocration doute de

'authenticité de a’. Blass, op. cit., I, p. 601-608 n'est pas
de son avis. Quant a §', simple abrégéde o/, Harpocration
ne parait pas le connaitre,

XII. Kotk 'Epatocdévevg. — Editions spéciales : outre
celles déja mentionnées de Bodin, Diirrbach, Rauchen-
stein-Fuhr, Frohberger, Frohberger-Gebauer-Thalheim,
ajouter Sewera (cf. VII, mept 700 ofixou) et toutes les :édi-
tions italiennes pour les classes énumérées par K. Emmin-
ger, loc. cit., p. 76. — Sur le discours et sur le véritable
but poursuivi par Lysias, qui était, en perdant Eratos-
théne, de dénoncer 'amnistie conclue avec les partisans
des Trente et de ruiner ainsi I'ccuvre des modérés, Bodin,
op. cit., p. 19 sqq.; Schwartz: Quellenuntersuchungen
zur qnech Geschwhte, Rhein. Mus. 1889, p. 104-126;
Wilamowitz, Aristoteles und Athen, Berlin, Weldmann,
1893, vol. II, p. 218 sqq.
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XIIIL. Kara 'Ayopdron. — Editions spéciales : Diirrbach,
Rauchenstein-Fuhr, Frohberger, Frohberger-Gebauer-
Thalheim. Cf. Ep. parmieLies. — Ferrai-Fraccaroli, Le
accuse d’ Eratostene e &’ Agorato, Torino, 1902. (Cf. Berl.
philol. Woch. 1902, col. 643, K. Fuhr.)— Autres éditions
dans K. Emminger, loc. cit., p. 76.

XIV. Katx "AhnBradov Amotatiov. — XV. Kazz Ak~
puadov aczpateing. — Editions spéciales : Frohberger,
Frohberger-Gebauer-Thalheim. Cf. Eoitioxs paRTIELLES. —
Authenticité trés douteuse : F. Nowack, De orationum
quae infer Lysiacas feruntur XI'V et XV authentia, Leipz.
Stud. XII, 1890, p. 1-110, étudie le vocabulaire des deux
discours, le juge a peu prés conforme en général a celui
de Lysias, mais comme le style est plus orné dans le pre-
mier que dans le second, il croit qu'ils ne peuvent étre du
méme auleur. Ce n'est pas exactement la conclusion de
Blass, op. cit., p. 492-496. — Sur les faits, cf. A. Roh-
lecke, Zur Erkldrung der 14 und 15 Rede des Lysias,
Progr. Magdeburg, 1905. — Pour R. Hoyer, Alkibiades
Vater und Sohn in der Rhetorenschule, Progr. Kreuz-
nach, 1887, l'existence méme du personnage en cause
n’est rien moins que certaine, personne ne pouvant affir-
mer ou nier que le fils de Clinias ait eu un fils. Ce n'est
pas I'avis de W. Dittenberger, Die Familie des Alkibiades,
Hermes, 1902, p. 1-13.

XVL “Yntp Mavuibéov. — Editions spéciales : Diirr-
bach, Rauchenstein-Fuhr, Frohberger, Frohberger-
Gebauer-Thalheim. Cf. Ep. parTieLLEs. — Surle discours:
"Blass, op. cit., I, p. 517-522.

XVIl. A-fip.oa(mv &Smnp‘étmv. Titre incompréhensible.
Voir Thalheim, et Blass, op. cit., I, p. 615-8. Aucune édi-
tion spéciale.

XVHI. [Ilept t#g Snpmedocwg t@v 103 Nixicu aoe)«pou emi-
Aoyeg. — Le corps du discours manque et nous n’en
avons plus que la péroraison. Voir Blass, op. cit., I,
p- 523-530.
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XIX. “Yrip tiv "Apiotepivous ypapdrwy, Tpds 15 dnud-
owv. — Editions spéciales : Rauchenstein-Fuhr, Froh-
berger, Frohberger-Gebauer-Thalheim. Cf. Ep. par-
meLLes. — Sur la date, 388-7, H. Traut, Zeithestimmung
und Gedankenordnung der XIX Rede des Lysias iiher
das Vermégen des Aristophanes, Gymnasium, 1899,
col. 697-708. Cf. Blass, op. cit., I, p. 530-539.

XX. Yrep Ilohvotpdtou. — Aucune édition spéciale.
— Cf. P. Hildebrandt, De causa Polystrati dans les
Commentationes philologicae de Munich, 1891, p. 177-
181. — Wilamowitz, Aristoteles und Athen, 11, p.356-367.
— Le discours serait donc de 410 environ, et le plus
ancien de la collection, s’il était authentique, ce que
Blass, op. cit., I, p. 508 sqq. n’admet pas.

XXI. "Arohoyia dwpodoxing. — Discours incomplet qui
semble étre de 402 environ. Pas d’exorde, et toute la par-
tie ou était discutée P’accusation manque. Blass, op cit.,
I, p. 497-502.

XXII. Katx tdv srrontwrdy. — Edttzons specmles :
Rauchenstein-Fuhr, Frohberger-Gebauer-Thalheim. Cf.
Eip. partieLLes. — Blass, op. cit., I, p. 470-475. — Cf. J.
Gernet, L'approvisionnement d' Athénes en blé au Ve et
au IVe siécles. Biblioth. de la Fac. des Lettres de Paris,
XXV, Mélanges d Histoire ancienne, p. 268-3853, Alcan,
1909.

XXIII. Katx HGYV-I\EMVO" — Edmon spectale Rau-
chenstein-Fuhr. Cf. Ep. varrieies. — Blass, op. cit., I,
618-621. — Wilamowitz, Aristoleles und Athen, II, p.
368-373.

XXIV. Txip tob aduvdatou. — Editions spéciales :
Bodin, Diirrbach, Rauchenstein-Fuhr, Frohberger, Froh-
berger-Gebauer-Thalheim. Cf. Ep. parTieLies. — Sur le
discours, un des plus jolis de la collection, Blass, op.cit.,
I, p. 633-640. — G. Worpel, De Lysiae oratione imép 105
&3uvdrou quaestiones, Lipsiae, Fock, 1901. (Cf. Berl. phi-
lol. Woch. 1902, col. 548, K. Fuhr.)
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XXV. Afpou xatanisens amohoyla. — Ed. spéciales :
Bodin, Rauchenstein-Fuhr, Frohberger, Frohberger-
Gebauer-Thalheim. Cf. Ep. parmiELLES. — Blass, op. cil.,
I, p. 510-516.

XXVI. Katz Eddv3psv. — Edition spéciale : P. R.
Miiller, Rede gegen Evander mit krilischen Bemer-
kungen, Progr. Merseburg, 1873. — Blass, op. cit., I,
p- 475-480.

XXVII. Kata 'Emwpatovg. — XXVIL Kara 'Egyz—
shéove. — XXIX. Karx ®iAonpatovg. Aucune édition spé-
ciale. — Blass, op. eit., I, p. 452 sqq.

XXX. Kot Nuxopayov. Editions spéciales : Rauchen-
stein-Fuhr, Frohberger, Frohberger-Gebauer-Thalheim.
Cf. Ep. parrieLLes. — Blass, op. cil., p. 463-470. — O.
Giilde, Quaestiones de Lysiae oratione in Nicomachum,
Diss. Berolini, 1882. — P. Schultze, De Lysiae oralione
trigesima, Diss. Berolini, 1883. — G. Sachse, Ueber die
dreissigste Rede des Lysias, Progr. Posen, 1886.

XXXI. Koty Sidwvog. — Editions spéciales : Diirrbach,
Rauchenstein-Fuhr, Frohberger, Frohberger-Gebauer-
Thalheim. — Blass, op. cit., p. 481-486. — A. Biichle,
 Lysias Rede gegen Philon, Progr. Durlach, 1894, nie
l'authenticité de ce discours, aprés Scheibe.

XXXII. Karx Awvyeitovog. — Editions spéciales : Des-
rousseaux et Max Egger, Denys d'Halicarnasse, Juge-
ment sur Lysias, p. 44 sqq. Le texte grec est accompagné
d'une trad. francaise. Hachette, 1890. — Bodin, Rau-
chenstein-Fuhr, Frohberger, Frohberger-Gebauer-Thal-
heim. Cf. Ep. pammieLtes. — Blass, op. cit., I, p. 608--
615. — A. Croiset, H. L. G., vol. IV, p. 452sqq. .

XXXII. *Ohopmiansg. — Edition spéciale : Desrous-
seaux et Max Egger, Denys d'Halicarnasse, Jugement
sur Lysias, p. 70 sqq. — Blass, op. cit., I, p. 430-436.

. XXXIV. Ilept o0 w4 wataddoar THv watploy moAteiay
"Abfvyay. — Edition spéciale : Desrousseaux et Max
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Egger, Denys d'Halicarnasse, Jugement sur Lystas,
p. 77 sqq. — Blass, op. cit., I, p. 449-452. — H. Weil,
Du discours de Lysias sar le rétablissement de la démo-
cratie athénienne, Rev. d. Philol. 1891, p. 1-5.

Sur I'tpwnirdg hiyos donné par Platon dans le Phédre
comme étant de Lysias, ef. Platon, $aidpes.

ISOCRATE

Manuscrirs, — "= Urbinas, célébre manuscrit de la
Vaticane, CXI ; 1x® ou x°siécle.

® = Laurentianus, LXXXVII, 14, Florence; xm®
siécle,

A = Vaticanus 63, Manuscrit de 1063.

II = Parisinus 2932, Bibliothéque nationale; xive
siécle.

' qui contient tout Isocrate, sauf XVIII et XXI, est le
ms. dont on s'est presque exclusivement servi surtout
depuis Bekker, mais ©, A, II forment une seconde famille,
qui représente une autre tradition. @ s'écarte souvent de
A et de [I pour se rapprocher de T".

A. Martin, Le manuscrit d'Isocrate Urbinas CXI,
Biblioth. des Ecoles franc. d’Athénes et de Rome, fasc. 24,
Paris, Thorin, 1881. — Du méme : Nouvelles études sur
le manuscrit d'Isocrate du fonds d'Urbin, Rev. d. Phi-
lol. 1895, p. 123-8, 188-196. — H. Biirmann, Die hand-
schriftliche Ueberlieferung des Isokrates. I, Die Hand-
schriften der Vulgata.ll, Der Urbiras und seine Verwand-
schaft, Progr. Berlin, Girtner, 1885, 6. — K. Miinscher,
" Quaestiones Isocrateae, Diss. Gottingen, Dieterich, 1895,
(Cf. R. C. 1897, I, p. 105 sq., My.) —Du méme : Die Iso-
kratesiiberlieferung, Philol. 1899, p. 88-110. — Voir aussi
les travaux d’E. Drerup dans Klussmann, notamment : De
codicum Isocrateorum aucforitate, Diss. Lipsiae, 1894,
réimprimée et complétée dans les Leipz. Studien, 1896,
p. 1-163.
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Schouies. — Elles sont négligeables. On les trouve dans
I'édition de Baiter-Sauppe. Les tmofiéset; sont imprimeées
dans celle de Benseler-Blass.

Ebirions céneraLes. — I. Bekker, Oratores attici, t. 1I,
Oxonii, 1823. — G. Dindorf, Lipsiae, 1825. — Bremi,
Gothae, 1831. — Baiter-Sauppe, Oratores attici, fasc. II,
Turici, (839. — Baiter, graece et latine, Didot, 1846. —
Benseler, Lipsiae, 2 vol, 1852. — de Clermont-Tonnerre,
texte et traduction, Paris, Didot, 3 vol. 1862-4. — Bense-
ler-Blass, ed. altera, 2 vol. 1878, 1907, Biblioth. Teubne-
riana. — E. Drerup, Isocratis opera omnia recensuit,
scholiis testimoniis apparatu critico instruxit, vol. prius,
Lipsiae, Weicher, 1906. (Cf. R. C. 1907, I, p. 213 sqq.
A. Hauvette.)

Eoirrons parTieLLes. — Raucheastein, Panegyrikos,
Areopagitikos, Berlin, Weidmann, 1849 ; sechste Aufl.
besorgt von K. Miinscher, 1908. — O. Schneider, I,
Demonicus, Euagoras, Areopagiticus. 1I, Panegyricus,
Philippus, Leipzig, Teubner, 1859, 60 ; dritte Aufl. besorgt
von M. Schneider, 1886. — Cesdeux éditions, faites pour
les classes, sont annotges.

‘Fragments importants d'Isocrate dans les Extraits des
orateurs attigues de L. Bodin, Hachette, in-16, 1898.
(Discours panégyrique, Aréopagitique, Antidosis, Tra-
_ pézitique), de F. Diirrbach, Delagrave, 1899. (Evagoras,
A Nicoclés, Discours panégyrique, Philippe, Aréopagi-
ligue.)

Lexiques. — T. Mittchel,vlndea: graecitatis Isocralicae,
Oxonii, 1828. — S. Preuss, Index Isocrateus, Lipsiae,
Teubner, 1904, (Cf. R. C. 1906, I, p. 26, A. Hauvette.)

Trabucrions. — de Clermont-Tonnerre. Cf. Ep. céing-
raLes. — Cartelier-Havet. Cf. ’Avt{Sogic. — Hinstin,
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Chefs-d'ceuvres des orateurs attiqués, Hachette, 1888,
p. 95 sqq. (Discours panégyrique, Sur la paix, A Phi-
lippe.)

Ouvrages a consvrter. — E. Havet, Introduction de
I'Antidosis de ' Cartelier, Paris, Imprimerie lmpenale
1863. — G. Perrot, L'éloguence politique et judiciaire &
Athénes, p. 286-352. — Blass, Attische Beredsamkeit?,
IT, p. 8-331. — A. Croiset, H. L. G. vol. IV. — H. Ouvré,
Les Formes littéraires de la Pensée grecque, Paris, Alcan,
1900, p. 508-513.

Sur Isocrate et sur ses rapports avec Platon, objet de
discussions interminables, cf. C. Huit, Platon et Isocrafe,
Rev. d. Et. gr. 1888, p. 49-60. — L. Spengel, Isokrates
und Platon, dans les Abhandl. der bayer. Akad. d. Wiss.
1855. — Pour A. Croiset, Platon a écrit vers 393, lors
des débuts de I’école d’'Isocrate, ce qu'il dit de ce dernier
dans le Phédre, 279. Et, en effet, en 393 Isocrate né en
436 n’avait guére dépassé la quarantaine et pouvait encore
étre appelé jeune. — Comme on rejette aujourd'hui beau-
coup plus tard la date du Phedre, on est obligé de voir
dans les paroles de Platon non une prédiction, mais un
regret. La chose n'est pas'claire. CI. Th. Gomperz, Les
Penseurs de la Gréce, trad. Reymond, p. 438 sq. —
Benno de Hagen, Num simultas intercesserit Isocrati
cum Platone, Diss. Ienae, 1906, prétend qu'il n'y a jamais
eu de polémique entre les deux hommes, que la fin de
I’Euthydéme, 305 B ne se rapporte pas & Isocrate et que
dans le Phédre, Platon loue ce dernier et est son ami.
(Cf. Berl. philol. Woch. 1907, col. 160!-4, Altwegg.)

Sur Isocrate, éducateur et maftre d’éloquence, F.
Strowski, De Isocratis paedagogia, Thesis, Albiae, 1898.—
0. Navarre, Essai sur la rhétorique grecque avant Aris-
tote, La rhétorique d'Isocrate, p. 177-208. — G. Theile,
Das Lehrbuch des Isokrates, Hermes, 1892, p. 11-21. —
M. Sheehan, De fide artis rhetoricae Isocrati tributae, Diss.
Bonn, Georg, 1901.
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Sur Isocrate et ses idées politiques, P. Wendland, Bei-
trige zur athenischen Politik und Publicistik des vierten
Jahrhunderts, I, Konig Philippos und Isokrates, 11, Iso-
krates und Demosthenes, dans les Nachricht. der kgl.
Ges. d. Wiss. zu Gottingen, 1910, p. 123-182, p. 289-323,
Berlin, Weidmann. (Cf. Berl. philol. Woch. 1911, col.
1343-52, K. Miinscher.) — J. Kessler, Isokrates und die
panhellenische Idee, Paderborn, Schéningh, 1910. (Cf.
Berl. philol. Woch, 1912, col. 193-6, K. Miinscher.)

Sur 'eurythmie d'lsocrate, trés, trop minutieusement
étudiée par Blass, De numeris Isocrateis, Progr. Kiliae,
1891 et Attische Beredsamkeit? 1I, on trouvera ‘essen-
tiel dans le compte rendu fait par H. Weil de ce dernier
ouvrage, R. C. 1892, II, p. 281 sq.

Liste des derniéres publications parues sur Isocrate de
1886 a 1909 dans le Jahresb. de Bursian-Kroll, 1911
p. 76-195. Comptes rendus de K. Emminger.

OEuvre conservée d'lsocrate : vingt-et-un discours et
neuf lettres. Authenticité . discutable de quelques-uns de
ces écrits. Ils sont imprimés aujourd’hui non d'aprés
I'ordre chronologique, mais d'aprés celui qu'adopta
J. Wolf!, dans les deux éditions qu'il donna d'Isocrate a
Bile, en 1549 et 1570. C'est pourquoi le =ept avriddoens,
connu seulement depuis 1812, est le dernier des discours
épidictiques. Blass suit I'ordre de Wolf. — Trés peu
d’éditions spéciales de ces discours.

I. TIpdg Anpdvexov. — Sur Pauthenticité de cet écrit,
admise par Denys d’Halicarnasse, et depuis Muret et
Henri Estienne généralement niée aujourd’hui sur un -
témoignage formel d'Harpocration, cf. K. Emminger dans

1. Sur cet Hieronimus Wollfius, qu’il ne faut pas confondre
" avec Fr. Aug. Wolf, celui des Prolegomena, cf. Bursian,
Geschichte der klass. Philologie im Deutschland, von den
Anfingen bis zur Gegenwart, Miinchen, 1883.
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les Jahrbb. f. class. Philol. 1902, Suppl. Bd. 2 Hft,
p- 373-442.

1L 1Ip3g Nuoxnéa. — Edition spéciale : P. Versmee-
ten, Lugd. Batav. Brill, 1890.

HI. Nuova#s # Kémpio. — Doutes sur l'authenticité
dans I'Antidosis de Cartelier-Havet, Notes, p. 234 sqq.

IV. Ilavnyupixig. — Editions spéciales : Spohn-Baiter,
Lipsiae, Weidmann, 1831. — G. Setti, Torino, Loescher,
1866. — J. Mesk, Leipzig et Berlin, Teubner, 1903, dans
les Meisterwerke der Griechen und Rémer, édités en deux
cahiers, I'un contenant le texte, I'autre I'introduction et
le commentaire. — Cf. K. Miinscher, Die Rhythmen in
Isokrates’ Panegyrikos, Progr. Ratibor, 1908. (Cf. Berl.
philol. Woch. 1909, col. 1395-8, Ammon.)

VIL. "Apeomayinnég. — Edition spéciale : Ign. Bassi,
Areopagiticus ad optimarum editionum fidem recogn.
Milano, Albrighi, 1897. — Du méme : L’Areopagitico col
commenlo, Ibid., 1897. — Du méme : L’Areopagitico
riveduto, Ibid. 1897,

VIIL. IIept stphivag. — Editions spéciales : Pratesi,
Firenze, Sansoni, 1888. — Tincani, Torino, Loescher,
1890.

IX. 'Evayspag. — FEdition spéciale : H. Clarke, Lon-
don, Sonnenschein, 1885.

XII, Iavabyvainsg. — H. Brand, De Isocratis Panathe-
naico, Diss. Miinster, 1887. — J. Mesk, Der Panathenai-
kos des Isokrates, Progr. Briinn, 1902. (Cf. Berl. philol.
Woch. 1902, col. 1661-4, K. Fuhr,)

XIII. Kata copistév. — Fr. Susemihl, De Platonis
Phaedro et Isocratis contra sophistas oratione, Index
schol. Gryphisvaldiae, 1887, '

XV. llept avridéoews. — Editions spéciales : Moustoxy-
dis, Mediolani, 1812. Ed. princeps. — Orelli, Turici, 1814.
— Cartelier-Havet, Le discours d’Isocrate sur lui-méme,
Paris, Imprimerie impériale, 1862. — Cf. Vasold, Ueber
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das Verhaltniss der isokratischen Rede nept aviidiotwg
zu Plat. Apologia Socratis, Progr. Miinchen, 1898.

XVI-XXI. — E. Drerup, De Isocratis orationibus judi-
cialthus quaestiones selectae, Neue Jahrbb. 1896, Suppl
Bd. p. 333-371.

XVI. Ilept w0t {esyovs. — Edition spéciale : J. Wood-
house, Isicrates, De Bigis, Introduction, text, noles,
translation, London, Clive, 1900. — Cf. H. Schultze,
Commentatio de Isocratis oratione XVI quae inscribitur
wepl o fedyoug. Progr. Buxtehude, 1886.

XVII. Tpanelitinég. — Galle, De Isocratis oratione tra-
. pesitica, Diss. Dresdae, 1883. — Du méme : Beilrige zur
Erklirung der XVII Rede des Isokrates und zur Frage
threr Echtheit, Progr. Zittau, 1896. (Cf. Berl. philol.
Woch. 1896, col. 933 sq., Thalheim.)

Quant aux neuf Lettres, dont 'authenticité est disculée,
cf. Blass, op. cit., 11, p. 293 sqq., p. 326 sqq. — C. Woyte,
De Isocratis quae feruntur epistulis quaestiones selectae,
Diss. Leipzig, 1907. (Cf. Berl. philol. Woch. 1908, p. 421-
7, Miinscher). — Wilamowitz, Aristoteles und Athen,
11, p. 391 sqq. — Ed. Meyer, Séance de I'Acad. roy. d.
Berlin, 17 juin, 1910, Communication sur la lettre II
et la seconde Philippique, qu'il place avant arrivée
en 343 de Python a Athénes et la blessure de Philippe
recueen 344, au cours d’'une campagne contre les Illyriens.

(Cf. Journ. d. Sav. 1910, p. 480.)

ArcioamMas. — Texte du mept copiordy, Bekker, Orat.
attici, Berolini, Reimer, 1823, 4, vol. V, p. 673-9. —
Voir aussi la collection similaire de Baiter et Sauppe,
Turici, vol. VII, 1843, et le vol. Il des Orat. attici de
C. Miiller, Didot, p. 201 sqq. — F. Blass, Antiphontis
orationes, Bibliotheca Teubneriana, 1892, p. 193-205.

Sur Alcidamas, J. Vahlen dans les Sitzungsb. d. Akad.
d. Wiss. Wien, 1863, p. 491-528. — F. Blass, Attische
Beredsamkeit 2, vol. 11,
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Manuscuirs, — A : Crippsianas, British Museum.
Q : Ambrosianus, ne contient que les
discours I et II.

Eprrioxs. — Schémann, Gryphisvaldiae, 1831. —
C. Miller, op. cit. I, p. 236-320. — Biirmann, Berolini,
Weidmann, 1883. — C. Scheibe, Lipsiae, Teubner, 1889.
-— Thalheim, Biblioth. Teubneriana, 1903. (Cf. R. C.
1904. 11, p. 45 sq. My.) — W. Wyse, The speeches of
Isaeus, with critical and explanatory notes, Cambridge,
Univ. Press, 1904. (Cf. R. C. 1906, I, p. 92 sq., My.)
Instrument de travail indispensable.

Traouctions. — E. Caillemer, Le plaidoyer d'Isée sur
la succession d'Astyphyle (Scheibe IX) Ann. p. I'encour.
d. Et. gr. 1875, p. 164-86. — G. Hinstin, Plaidoyer pour
Uhéritage de Ciron \Scheibe VIII) dans les Chefs-d'ceuvre
des orat. attig., p. 209-221. — Dareste-Haussoullier, Les
plaidoyers d'Isée, Paris, Larose, 1898. — F. Caccialanza,
Le Orazioni di Iseo, tradotte con proleg. e note, Torino,
1901. '

Travaux A consurteR. — L. Moy, Etude sur les plai-
doyers d'Isée, Paris, Thorin, 1876. — -Biirmann, Zur
Texthritik des Isaios, Hermes, 1882, p. 385-400; 1884,
p. 325-368. — Du méme : Isaios bei Dionysios von Hali-
karnassos, Jahrbb. f. class. Philol. 1884, p. 361-5. —
G. Perrot, op. cit. p. 353-405. — F. Blass, op. cit. II,
p. 486 ad fin. — A. Croiset, H. L. G. IV, p. 458-64. —
Knopp, De enuntiatorum apud Isaeum condicionalium el
finalium formis et usu, Progr. Celle, 1892. — W.W,
Baden, The principal figures of langquage and figures of
thought in Isaeus and the guardianship-speeches of
Demosthenes, Diss. Baltimore, 1906.
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Liste des derniéres publications parues sur Isée de 1886
4 1909 dans le Jahresb. de Bursian-Kroll, 1911, p. 195-
208. Comptes rendus de K. Emminger.

DEMOSTHENE

Manuscrits. — X ou S = Parisinus 2934, Biblio-
théque nationale ; x° siécle.

L = Laurentianus, Florence; xm®-xive siécle. Con-
tient les discours VI-XI, XVIII-XXIV, sauf la Midienne.

" A = Monacensis ou Augustanus I, autrefois a3 Augs-
bourg, aujourd'hui & Munich, 485; xu® siécle.

F = Marcianus 416, Bibliothéque de Saint-Marc,
Venise ; x1° siécle.

B = Bavaricus ou Monacensis 85, Blbhotheque de
Munich ; xm® siécle.

Y ou Y = Parisinus 2935, Bibliothéque nationale ;
x-x1° siécle. ]

Ces six mss. forment quatre familles. T ou S, manuscrit
en parchemin, est célébre : il donne le texte le plus con-
cis, le plus méle, le plus conforme au génie de Démos-
théne. (H. Weil.) Onle voit bien dans la Philippique I11,
ou deux recensions différentes nous ont été conservées.
— L est de la méme famille que I, mais n'en a pas la
valeur.

La seconde famille est représentée surtout par A, la
troisieme par F dont B est une copie, la quatriéme par Y,
qui se rapproche tantét de A, tantdt de F.

T a étéreproduit en phototypie par les soins d'H. Omont,
Paris, Leroux, 2 vol. in-fol. 1892, 3.

Sur 2 et sur les ressources dont dispose un éditeur de
Démosthéne, H. Weil, Introduction aux Harangues de
Démosthéne, p. xuv sqq. — Du méme : Démosthéne et
U'épuration des lextes, Journ. d. Sav. 1886, p. 295 sqq. et
bludes sur lantiquité grecque, p. 315-327.
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J. H. Lipsius, Zur Textgeschichte des Demosthenes,
Ber. d. Siichs. Ges. d. Wiss. 1893, p. 1-23. — Du méme,
Leipz. Stud. XVIII, 1898, p. 319-324.

Sur les papyrus, outre cette derniére étude, F. Blass,
Hermes, 1882, p. 148-163; Jahrbb. f. cl. Philol. 1892,
p. 29-44; 1894, p. 441-450.

Scuouies. — Voir surtout les Oratores atticy de Baiter-
Sauppe, vol. VII de I'édition de Zurich, 1845 ; de C. Miil-
ler, vol. II, Didot, 1838 et les Demosthenis oraliones de
G. Dindorf, vol. VIII et IX de I'édition d'Oxford, 1851.

Ajouter : Sakkélion, Bull. d. corr. hell. 1877, p. 1-16,
137-155. Cf. O. Riemann, Remarques sur les scholies de
Démosthéne et d’Eschine du manuscrit de Patmos, Ibid.,
p. 182-194.

Quant au Commentaire de Didyme, récemment retrouvé,
commentaire qui se rapporte & Philippiquelll, fin, Philip-
pique IV, Discours sur la Lettre & Philippe, De l'organi-
sation de la République (IX, X, XI et XIII) voir H. Diels
et W. Schubart, Berliner Klassikertexte I, Berlin,
Weidmann, 1904. Cf. R. C. 1905, I, p. 363 sqq., My :
« Ce n’est pas le commentaire dans son intégrité, mais
plutét un choix de passages fait par un copiste de médiocre
culture, sans doute pour les besoins de quelque maitre qui
expliquait Démosthéne. » — Ce Commentaire est publié
dans la Biblioth. Teubneriana. — P. Foucart, Etude
sur Didymos d'aprés un papyrus de Berlin dans les
Mémoires de I’Acad. d. Inscript. XXXVIII, 1° partie,
p. 27-218, Paris, Imprim. nationale, 1907.

Epirions énéraes. — Reiske, Oratores attici (Demos-
thenes cum scholiis), vol. I et 1I, 1770. Edition qui con-
serve une valeur considérable. Aujourd’hui encore on cite
souvent les orateurs grecs d'aprés les pages de Reiske, et
Weil les a indiquées par des chiffres en marge de son
texte. — J. H. Schaefer, Demosthents opera, Londini,
4 vol. 1823-6. — 1. Bekker, Oratores attici, Oxonii, 4 vol.
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1822-3 (Démosthéne, vol. IV). Berolini, 5 vol. 1823, 4
(Démosthéne, vol. IV et V). Ed. critique. — Voemel,
Didot, 1843. — G. Dindorf, 9 vol. Oxonii, 1846-51. —
Voemel, Demosthenis contiones quae circumferuntur,
graece et latine, Halis, 1856. — Dindorf-Blass, Biblioth.
Teubneriana, Ed. maior et minor, 3 vol. 1883-9. — S.
H. Butcher, Oxonii, Clarendon, 3 vol. 1903.

Epirions partisLLes. — H. Weil, Les Harangues, Paris,
Hachette, 1873 ; 2° éd. 1881 ; 3° éd. revue et complétée
d’aprés les notes de I'éditeur par G. Dalmeyda, 1912.
I’ordre adopté, le chronologique, est : Sur les Symmortes
(XIV), Pour les Mégalopolitains (XVI), Pour la liberté
des Rhodiens (XV), Premiére Philippique (IV), Premiére
Olynthienne (1), Deuxiéme Olynthienne (11), Troisiéme
Olynthienne (111), Sur la paix (V), Deuxiéme Philippique
(VI), Sur U'Halonnése (V1I) qui n’est pas de Démosthéne,
mais d’Hégésippe, Sur les affaires de Chersonése (V1II),
Troistéme Philippique (1X), Quatriéme Philippique (X)
d’authenticité suspecte, Letire de Philippe (XI1) qui n’est
pas de Philippe, mais d'un de ses secrétaires, Héponse a
la lettre de Philippe (XI) qui n’est pas de Démosthéne,
mais d’un disciple d'Isocrate, selon la conjecture de Weil,
confirmée depuis par le Commentaire de Didyme quiI'at-
tribue & Anaximénés. Les deux derniéres harangues Ilept
ouvtabews (XIII) et IMept t@dv mpdg 'ANéZavdpov cuvbrndv
(XVII) ne sont pas non plus de Démosthéne. — Du
méme Weil : Les Plaidoyers politiques, Ibid., Premiére
série, 1877, 2° éd. 1883. Ordre : Leptindenne (XX),
Midienne (XXI), Sur les prévarications de l'ambassade
(XIX), Sur la couronne (XVIII). Deuxiéme série, 1886.
Ordre : Contre Androtion (XXII), Contre Timocrate
(XX1V), Contre Aristocrate (XXIII), Contre Aristogi-
ton I et II (XXV, XXVI). Edition capitale. — R. Whis-
ton, London, Bell, 2 vol. 1859-68, 2°¢ éd. 1889, Vol. I con-
tient discours I-XVIII; vol. II, discours XIX-XXVI.—

Bibliographie de la Litlérature Grecque. 12
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Westermann, Berlin, Weidmann, 3 vol. 1850-52. — Wes-
termann-Rosenberg, 1bid., 1885-91. Vol. I : Premiére Phi-
lippique, les trois Olynthiennes, Sur la paix, Deuxiéme
Philippique (1-V1), Sur les affaires de Chersonése, Troi-
siéme Philippique (VIII-IX). Vol. Il : Sur la couronne
(XVIII), Leptinéenne (XX). Vol. 111 : Contre Aristocrate
(XXIII), Contre Conon (L1V), Contre Eubulide (LVII).
— Rehdantz, Leipzig, Teubner, 2 vol. de chacun 2 fasc.
1865-74. — Rehdantz-Blass, Ibid., 1880 sqq. Nom-
breuses réimpressions. Vol. I, 1 : Les trois Olynthiennes,
Premiére Philippique (1-IV), 8 Aufl. 1893; 1, 2: Sur la
Paix (V), Seconde Philippique (V1), Surl:Halonnése (VII),
Sur les affaires de Chersonése (VIII), Troisiéme Philip-
pigue (IX), 5 Aufl. 1886 ; 6 Aufl. 1905. Vol. II, 1 : Sur la
couronne (XVIII), derniére édition revue par K. Fuhr,
1910; II, 2 : Indices, 4 Aufl. 1886. — Ces éditions par-
tielles, annotées, sont les plus connues. Il y en a d'autres
qui seront mentionnées plus loin dans I'énumération des
61 discours plus ou moins authentiques, attribués a

Démosthéne.

Lexiques. — Rehdantz-Blass, second fasc. du vol. 11 de
leur Eprrion partieLLe : Rhetorischer und stilistischer
Index, p. 3-39 ; Grammaltischer and lextikalischer Index,
p- 39-148. — S. Preuss, Index Demosthenicus, ansnae,

Teubner, 1892.

Travucrions. — J. F. Stiévenart, OFuvres complétes de
Démosthéne et d'Eschine, Paris, Didot, 1842, — P. A.
Plougoulm, OFuvres politiques de 1. Didot, 2 vol. 1861-
64. — R. Dareste, Le plaidoyer d’Apollodore contre Cal-
lippe, (L1l} dans I'Ann. p. l'encourag. d. Et. gr. 1874,
p. 75-88. — Du méme : Les plaidoyers civils de D.
Paris, Plon, 2 vol. 1875. — Du méme : Les plaidoyers
politiques, Ibid., 2 vol. 1879. — C. Poyard, Discours
. olitiques de D. Paris, Garnier, 1899. — Du méme : Dis-
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cours judiciaires, 1bid. 1905. Ce ne sont que des extraits
avec des sommaires assez médiocres.

Travavx A consurTER. — M. Croiset, Des idées morales
dans U'élogquence politique de Démosthéne, Thése, Paris,
Thorin, 1874. — L. Brédif, L'éloguence politique en
Gréce. Démosthéne, Hachette, 1879; 2¢ éd. 1886. —
H. Ouvré, Démosthéne, Paris, Lecéne et Oudin, 1890.
(CE. R. C. 1890, I, p. 222 sq., Ch. Cucuel.) — A. Bougot,
Rivalité d’Eschine et de Démosthéne, Paris, Bouillon,
1891. — A. Croiset, H. L. G. IV, p. 508-591. — H. Ou-
vré, Les formes littéraires de la pensée grecque, Paris,
Alcan, 1900, p. 519-530. A lire.

Schaefer, Demosthenes und seine Zeit, Leipzig, Teub-
ner, 3 vol. 1836-58; 2 Aufl. 1885-7. — Blass, Die allische
Beredsamkeit 3, 111, 1, Leipzig, Teubner, 1893; 1 Aufl.
1877. — Ces deux ouvrages, qui se complétent I'unIautre,
sont trés importants.

Sur l'affaire d’'Harpale, Cartault, De causa Harpalica,
Thesis, Parisiis, Thorin, 1881. (Cf. R. C. 1881, I, p. 465,
H. Weil.) — J. Girard, Démosthéne dans Uaffaire d’Har-
pale. Etudes sur léloguence altique, p. 235-305.

Critique de texte. Travaux trop nombreux pour étre
cités. Mentionnons seulement : Y (sic) La critique des
textes grecs & I'Ecole des Hautes-Etudes, II, Démosthéne,
Rev. d. Philol. 1883, p. 33-60.

Sur Démosthéne, article de Thalheim dans I'Encyclo-
pédie de Pauly-Wissowa.

I-XIII. — Editions spéciales de ces treize premiers dis-
cours, ou seulement d'une partie d’entre eux : H. Weil,
R. Whiston, Westermann-Rosenberg, Rehdantz-Blass.
Cf. Ep. parmeiies. — Ajouter H. Weil, Sept Philip-
piques, Hachette, in-16, 1874, 1900. — Baron, Colin, 1894.
— Ragon, Poussielgue, 1890, 1901. — Ces trois éditions
des Sept Philippiques, pour les classes.
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Voemel, Philippicae orationes V (I-V), Francofurti,
1829. — Du méme : Philippica II {Vl), Ibid., 1832. —
Du méme : Hegestppi oratio de Halonneso (VIII), Ibid.,
1838. — Franke, Orationes Philippicae novem, Lipsiae,
Brandstetter, 1842, 50, 71. — Beck, De Pace (V), Lipsiae,
Weigel, 1799. — Abbot-Matheson, Orations against Phi-
lip, 2 vol. qui contiennent 1V, I-III, V, VI, VIII et IX.
Oxford, Clarendon, 1887, 90, 97. — E. Sandys, The first
Philippic and the Olynthiacs, London, Macmillan, 1897.
(Cf. R. C. 1897, lI, p. 44 sqq., P. Couvreur). — Du
méme : On the Peace, Philippic II, On the Chersonesus,
Philippic I, Ibid., 1900. (Cf. R. C. 1901, I, p. 8,
A. Martin.) —T. R. Glover, The Olynthiacs, Cambridge,
Pitt Press Series, 1897. (Cf. R. C. 1897, II, p. 490
P. Monet.) — Gilbert A. Davies, Philippics 1, II, III,
Cambridge, Univ. Press, 1907. (Cf. R. C. 1908, 1, p. 306
sq., My).

H. Weil, La querre d'Olynthe et la guerre d'Eubée,
Rev. d. Philol. 1879, p. 1-13. — Du méme : Die doppelte
Redaktion der 3 Philippischen Rede des Demosthenes,
Jahrbb. f. class. Philol. 1870, p. 535-541. — M. Croiset,
Date de la troisiéme Olynthienne, Mélanges Perrot,
p. 65-72. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1903, p. 293.) — H. Schef-
czik, Die erste philippische Rede des Demosthenes ist
zwefellos ein Ganzes, Troppau, Zenker, 1895. (Cf. Berl.
philol. Woch. 1896, p. 643).

XIV-XVIIL. — E'dzhons spéciales : H. Weil, R. Whis-
ton. Cf. Ep. parTiELLES. — Symmories seulement : Amers-
foordt, Lugd. Batav. 1821; Voemel, Francofurti, 1853.
— I. Flagg, Symmories, Megalopolitans, Rhodians, Bos-
ton, Ginn, 1880. — W, Fox, D. Rede fiir die Megalopo-
liten, griech. und deutsch, Freiburg i. B. Herder, 1890.

XVIIL 1lept 108 oregdvov. — Kditions spéciales :
H. Weil, R. Whiston, Westermann-Rosenberg, Rehdantz-
Blass. Cf. Eb. parTIBLLES.

Dissen, Gottingae, 1837. — Voemel, Lipsiae, Teubner,
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1862. — G. A. et W. H. Simcox, Oxford, Clarendon, 1872,
— Drake-Schuckburgh, London, Macmillan, 1889. —
A. Holmes, London, Rivingtons, 1881. — Simpson, avec
trad. anglaise, Oxford, Thornton, 1882. — W.W.Goodwin,
Cambridge, Univ. Press, 1901, éd. critique; 1904, éd.
annotée & l'usage des classes. (Cf. R. C. 1902, I, p. 222
sqq., My; 1904, I, p. 385 sqq., My.)

A. Kirchhoff, Ueberdie Redaktion der Demosthenischen
Kranzrede dans les Abhandl. d. Akad. d. Wiss. zu Ber-
lin, Philosop.-Hist. Cl. 1875, p. 59-99. — Contre
Kirchhoff, soutenant que notre discours se compose de
deux parties inconciliables et malencontreusement réunies
aprés la mort de Démosthéne, a savoir un plan de dis-
cours abandonné par orateur et le. discours qu'il prononca
effectivement, cf. H. Weil, De la rédaction et de I'unité
du_Discours de la Couronne, Ann. p. 'Encourag. d. Et.
gr. 1876, p. 170-184 et A. Rabe, Die Redaktion der
Demosthenischen Kranzrede, Géttingen, Dieterich, 1892,
(Cf. Rev. d. Et. gr. 1893, p. 142 sqq., H. Weil.) —
W. Fox, Die Kranzrede des Demosthenes mit Riicksicht
auf die Anklage des Aeschines analysiert und gewirdigt,
Leipzig, Teubner, 1880.

Sur la faiblesse de la thése juridique de Démosthéne,
F. Blass, Einleitung de son édition et H. Weil, Plai-
doyers politiques, p. 393 sq. — H. Weil a bien raison de
remarquer qu'Eschine ne se souciail pas le moins du
monde qu’on accordit ou non une couronne i son adver-
saire et que Ctésiphon fiit condamné; ce qu'il voulait,
c'était que le peuple proclamat que le chef du parti anti-
macédonien n'avait ni dans ses actions, ni dans ses paroles
tendu au bien public : ce qui est bien différent. —
E. Hubersthal, Quomodo Demosthenes in lite Ctestphontea
de secunda juris quaetione responderit, Diss. lenae,
Neuenbahn, 1904, '

. Sur le texte : H. Weil, L'épitaphe des Athéniens morts
4 Chéronée (Couronne; 289) Rev. d. Philol. 1897, p. 25-
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34. L’auteur corrige les vers et ne doute pas de leur authen-
ticité. — P. Girard, dans la description du désarroi qui
suivit la nouvelle de la prise d'Elatée (Couronne, 169)
voudrait au lieu de xal tx yéppa avermipmpacay, lire averme-
tavvusay. Rev. d. Philol. 1887, p. 25-32.

XIX. Iepi t#s mapampesbeiag. — Editions spéciales :
H. Weil, R. Whiston. Cf. Ep. panrtieLLes. — Voemel,
Lipsiae, Teubner, 1862. — O. Gilbert, Berlin, Weid-
mann, 1873. — R. Shilleto, Cambridge, Deighton, 1874.

L. Spengel, Die Disposition der Demosthenischen Rede
nept Taparwpeobzizg, Rhein. Mus. 1861, p. 552-570. —
Fr. Slameczka, Untersuchungen iiber die Rede des Demos-
thenes von der Gesandschaft, Wien, Holder, 1885, croit
que le texte de ce discours est trés satisfaisant. Il n’admet
que l'interpolation de 234-6, qui d'ailleurs n’est pas cer-
taine, le passage ayant pu étre ajouté par Démosthéne lui-
méme, avant la publication de son discours.

XX. Upds Aentivgy. — Editions spéciales : H. Weil,
R. Whiston. Cf. Ep. parmieLes. — F. A. Wolf, avec la
déclamation attribuée a Aelius Aristide, Halae, 1789. —
J. E. Sandys, Cambridge, Univ. Press, 1890. (Cf. R. C.
1892, I, p. 183 sq.)

H. Weil, Sur un morceau du Discours contre la Loi de
Leptine, Ann. p. 'Encourag. d. Et. gr. 1882, p. 150-155.

XXI. Katx Medicv. — Editions spéciales : H. Weil,
R. Whiston. Cf. Eb. partieLies. — Spalding, 1794, —
Meier, Halae, 1831. — Spalding-Buttmann, Berolini,
1864. — Holmes, Cambridge, Johnson, 1868. — Fennell,
Ibid., 2° éd. 1897. — King, Oxford, Clarendon, 1901.

Traductwn M. Dufour, Paris, Anoynnt 1900. (Cf. R.
C. 1900, I, p. 126.)

Westermann, De litis instrumentis quae exstant in
Demosthents orationem adversus Midiam, Lipsiae, 1844.
— P. Foucart, Sur lauthenticité de la lot d’Evégoros
cilée dans la Midienne, Rev. d. Philol. 1877, p. 168-181.
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Contre Westermannn, P. Foucart admet que le texte de
Ia loi est digne de toute confiance.

XXII. Katx 'Avdpotiuvog. — Kditions spéciales :
H. Weil, R. Whiston. Cf. Ep. partieLLes. — Funkhinel,
Berolini, Weidmann, 1832. — W. Wayte, Against Andro-
tion and against Timocrates, Cambridge, Univ. Press.
2¢ éd. 1893.

F. Kahle, De Demosthenis orationum Androtlianae,
Timocrateae, Aristocrateae temporihus, Diss. Gottingae,
1909. — (Cf. Woch. f. klass. Philol. 1910, col. 181-3,
Schneider.) )

XXII. Kard 'Apworoxpdzovs. — Editions spéciales : . -

H. Weil, R. Whiston, Westermann-Rosenberg. Cf. Ip.
PARTIELLES. — Weber, Ienae, 1843.
Sur la date, F. Kahle, cf. XXII.

XXIV. Kata Twonpitovs. — Editions spéciales :
H. Weil, R. Whiston. Cf. Ep. parmisiLes. — W. Wayte.
Cf. XXII. _

XXV, XXVI. Kari 'Apwroveitoveg A. B. — Editions
spéciales : H. Weil, R. Whiston. Cf. Ep. parTiELLES.

H. Weil, De l'authenticité du premier discours contre
Aristogiton, Rev. d. Philol. 1882, p. 1-21, soutient, mal-
gré Denys d'Halicarnasse, suivi par tous les modernes,
sauf Ruhnken, Hemsterhuys et Valckenaer, que le discours
est de Démosthére. — Contre cette opinion, J. H. Lip-
sius, Leipz, Studien, 1883, p. 317-331. — H. Weil a
repris la question, sans changer d'opinion, dans les Mélanges
Renier, 1886 : L'auteur du premier discours contre Aris-
logilon est-il bien informé des institutions d’Athénes?

XXVII-XXIX. Kata 'Agiov A, B, I'. — Sur les démé-

- 1és de P'orateur avec son tuteur, O. Schulthess, Die Vor-

mundschaftsrechnung des Demosthenes, Progr. Frauen-

feld, Hubert, 1899. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1899, p. 430 sqq.,

R. Harmand.) — Du méme : Vormundschaft nach attis-
chem Recht, Freiburg i. Br. Mohr. 1888.
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Pour les autres discours, ils sont édités la plupart par
Paley-Sandys, Select private orations of Demosthenes,
Cambridge, Univ. Press, 2 vol. 3° éd. 1898 et 96. Ed.
annotée. Pour le détail, voir Klussmann.

Pour XXXVI, ‘Yxip Popuiwveg, ajouter G. Hittner,
Diss. Erlangen, 1884, éd. critique avec notes et Acta semi-
narii philol. Erlangensis, 1V, p. 159-160.

Pour LIV, Kata Kévwvog, Westermann- Rosenberg Cf.
Ep. parmiees. — K. Hude, Kopenhagen, Gyldendal,
1885. — D. Swift, London, Methuen, 1895, avec le Contre
Calliclés (LV). — K. Zink, Adnotationes ad Demosthe-
nis orationem in Cononem, Diss. Erlangen, 1883 et dans
les Acta seminarii philol. Erlangensis, 111, p. 75-102. —
Sur XLI, R. Burgkhardt, De causa orationis adversus
Spudiam, Diss. Lipsiae. 1908. (Cf. Berl. philol. Woch.
1909, col. 1301, Thalheim.) — Sur LII, R. Dareste, Le
plaidoyer dApollodore contre Calhppe Trad. et notes,
Ann. p. ancourag d. Et. gr. 1874, p. 75-88.

Quant aux six Lettres, Schaefer les rejette toutes comme
apocryphes. Blass admet 'authenticité de la 2° et de la 3°.
Sur cette question, A. Neupert, De Demosthenicarum
quae feruntar epistularum fide et auctoritale, Diss. Lip-
siae, 1885. — P. Foucart, Journ. d. Sav, 1912, p. 49-54,
conclut avec quelques réserves & 'authenticité de la 6°.

HYPERIDE

Manuscrits. — En 1847, on trouva en Egypte, prés de
Thébes, dans un tombeau, le premier papyrus contenant
des fragments importants de trois discours d’Hypéride.
Aujourd’hui ces papyrus sont au nombre de quatre. Blass
les désigne de la maniére suivante :

A : Contre Démosthéne, Pour L’qcophron Poar
Euxénippe. Le papyrus est actuellement au British Mu-
seum. Aucun des discours, sauf le troisiéme, n’est complet,
non plus d’ailleurs que ceux qui suivent.
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A': Contre Philippidés. British Museum.

A? : Contre Athénogéne. Musée du Louvre, n° 9331.

A3 : Oraison funébre. British Museum.

Ebitions aénéraLes. — F. Blass, Biblioth. Teubneriana,
1 éd., 1869; 2¢1881 ; 3° 1894. — F. G. Kenyon, Oxford,
Clar. Press, 1907. Ed. critique. (Cf. Berl. philol. Woch.
1907, col. 769-774, K. Fuhr.)

Lexiques. — A. Westermann, Lipsiae, Di'm-,' 1860-63,
in-4°. — H. Reinhold a la fin de I'éd. 111 de Blass, p. 141-
176.

Travuction. — Il n'en existe aucune en francais des
six discours actuels. Nous n’en avons que de partielles,
qui-sont mentionnées a leur place.

Travaux A coxsuLter. — J. Girard, Hypéride, sa vie el
ses discours, dans les Etudes sur Uéloquence attique,
p. 85-179; Son discours funébre, lbid., p. 181-233. —
A. Croiset, op. cit., vol. IV, p. 592-613. — F. Blass, op.
cit?. 111, 2, p. 1-95. — L. Cantarelli, Osservazioni sul
processo di Frine, Riv. d. filol., 1885, p. 462-482. —
Th. Reinach, L’année de la naissance d’Hypé'ride. Rev.
d. Et, gr. 1892, p. 250-2. — P. Girard, Hypéride et le
procés de Phryné, Séance publique de I’Académie des
Inscript., 1912.

Jahresb. de Bursian-Kroll, vol. CLII, p. 76-217.
Derniers comptes rendus pour les années 1886-1909, de
K. Emminger.

I. Kata Awpocbévevg. — Editions spéciales: A. C. Har-
ris, Fragments of an oration against Demosthenes respec-
ting the money of Harpalus, London, 1848, in-fol. Ed.
. princeps. — Ch. Babington, London, Harker et Bell,
" 1850, in-4°,

. “Yrip Avxbdgppovos. — Editions spéciales: J. Arden-
Ch. Babington, The orations of Hyperides for Lycophron
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and for Euxenippus, Cambridge, Univ. Press, 1833, in-
fol. Ed. princeps. — F. G. Schneidewin, Orationes duae
ex papyro Ardeniano editae, Gottingae, Dieterich, 1853.

IIL. “Yxtp EdEevinnov. — Editions spéciales : A celles
d’Arden-Babington et de Schneidewin, ajouter : C. G. Co-
bet, Mnemosyne, 1853, p. 310-329; 2° éd. Lugduni Bata-
vorum, Brill, 1858; 3° éd. 1877. — C. W. Linder, Upsa-
liae, 1836. — D. Comparetti, Pisa, 1861, in-4°. —
L. Bodin, Pour Euxénippe, § 14-23, 27-30, 32-41, Extraits
des orateurs atliques, p. 327-346.

Traductions. — H. Caffiaux, Valenciennes, 1860. —
G. Hinstin, Chefs-d'ceuvre des orateurs attiques, p. 401-
412.

IV. Katz ®unridon. — E'ditions spéciales : F. G. Ke-
nyon, dans les Class. Texts from papyri in the British
Museum, London, 1891, Ed. princeps. — H. Weil, Du
discours d’Hypéride contre Philippidés, Rev. d. Et. gr.
1892, p. 1-7. — F. G. Kenyon, The orations againsi
Athenogenes and Philippides with a translation, London,
Bell, 1893.

Sur la date du discours, aprés la mort de Philippe,
H. Weil, art. cité et U. Kohler, Die Zeit der Rede des
Hyp. gegen Philippides, dans les Sitzungsb, d. pr.
Akad. d. Wiss. zu Berlin, 1891, II, p. 931-7.

V. Kot 'Abyvoyévoug. — Editions spéciales : Eug.
Revillout, Rev. d. Et. gr., 1889, p. 1-16. — Du méme :
Papyrus contenant le célébre discours inédit d’ Hypéride
contre Athénogéne, Rev. Egypt., 1891, p. 155-192 ; 1892,
p- 1-21. — Duméme : Le plaidoyer d'Hypéride contre
Athénogéne, Paris, Leroux, 1892, in-4°, dans le Corpus
papyrorum Aegypti, t. 1II. — H. Weil, texte et traduc-
tion, Rev. d. Et. gr. 1892. p. 159-188 ; Journ. d. Sav.,
1892, p. 299-317. Articles réimprimés dans les Etudes sur .
Vantiquité grecque, p. 289-314. — Herwerden, texte et
notes, Mnemosyne, 1893, p. 383-395. — F. G. Kenyon, cf.
Katx ®uannidon. — L. Bodin, Contre Athénogéne, §1-12,
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" 19-22 dans ses Extraits des orateurs alliques, p. 349-360.

Sur le texte, Th. Reinach, Corrections au Contre Athé-
nogene, Rev. d. Et. gr. 1889, p. 169-173.

"Emtagiog. — Editions spéciales: Ch. Babington,
The [uneral oration ‘of Hyperides over Leosthenes and
his comrades in the Lamian war, Cambridge-London,
1838, in-fol. Ed. princeps. 2¢ éd., 1839. — H. Caffiaux,
Rev. archéol., 1865, p. 228-241, p. 445-452; 1866, p. 18-
-39. -— Cobet, Lugd. Batavorum, Briel, 1858. — H. Sauppe,
Tirage 4 part du Philol. Géttingen, 1858. — F. Diirrbach,
§ 9-27, 35-39, 41-43, dans ses FExtraits des oraleurs
attiques, p. 195-205. — L. Bodin, § 6-16, 23-30, 35-40,
41-43, p. 361-376.

Comparetti, Observationes in Hyperidis orationem fune-
brem, Rhein. Mus., 1838, p. 533-545. — J. Girard, Etudes
sur léloquence attique, p. 181-233. — E. Piccolomini,
Osservazioni sul testo dell’ Epitafio d'Iperide, Studi di
filol. greca, 1882, p. 107-132.

Traductions. — Dehéque, Paris, 1858. — H. Caffiaux,
Valenciennes, 1858 ; 2° éd., 1861. — G. Hinstin, dans les
Chefs-d'ceavre des orateurs attiques, p. 413-422.

LYCURGUE
MAxuscst. — Les mémes que pour Antiphon.

Eprrions. — C. Miiller, Oratores atlici, vol. 11, p. 1-28,
Didot. Trad. latine. — fid. critiques: Thalheim, Berolml
Weidmann, 1880. — Scheibe, Lipsiae, Teubner, 1891. —
Blass, Biblioth. Teubneriana, ed. maior, 1899; ed. minor,
1902. — Ed. annotées : G. Pinzger, Leipzig, Brockhaus,
1824. — E. Jenicke, Leipzig, Engelmann, 1856. Trad.
allemande. — Nicolai, Berlin, Weidmann, 1875. — Reh-
dantz, Leipzig, Teubner, 1875. — A. Cima, Torino, Roma,
Loescher, 1896. -— E. Sofer, Leipzig et Berlm, Teub-
ner, 1905.
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Lexiques. — Kondratiew, Mosquae, Tichomirow; °
Lipsiae, Fock, 1897. (Cf. Berl. philol. Woch., 1898, col.
387 sq., Thalheim.) — Forman, Index Antiphonieus,
Lycurgeus, Dinarcheus, Oxonii, Clarendon, 1897.

Travuction du Contre Léocrate: Hinstin, Chefs-d'ceuvre
des orateurs altiques, p. 354-394.

Travaux A consurter. — F. Diirrbach, L'orateur
Lycurgue. Etude historique et littéraire, Thése, Paris,
Thorin, 1890. — Fr. Blass, op. cit:, dritte Abtheil. Zwei-
ter Abschnitt, p. 95-135, — Sur le financier : C. Droege,
De Lycurgo Athenienst pecuniarum publicarum adminis-
tratore, Diss. Mindae, Korber. 1880. (Cf. R. C. 1881, I,
p. 83 sq. Ch. Graux.) — Critique de texte: L. Cohn,
Hermes, 1887, p. 58-78.

ESCHINE

Manuscrits. — 1. Bekker dans ses Orafores attict, Bero-
lini, Reimer, 1823, 4, vol. 1II, en a. collationné 13 : a. b,
c (mss. de Rome), d, e (mss. de Venise), f, g, h, i, k, 1,
m, n (mss, de Paris). Weidner divise ces mss. en trois
familles. .

A = Marcianus (e de Bekker) contient les discours sur
U Ambassade et contre Ctésiphon ; Parisinus 2998 (k de
Bekker) xiu® ou xiv* siécle ; Parisinus 3002 (1 de Bekker)
xm® siécle ; Harleyanus.

B = Angelicus (a de Békker) xve siécle ; Parisinus
2930 (g de Bekker) xv® siécle, contient les trois discours
et des scholies ; Parisinus 3003 (m'de Bekker) xve siécle,
contient les trois discours et douze lettres.

C = Marcianus (d de Bekker); Coislintanus (f de
Bekker) x° siécle (?) ; Barberinus, xur® ou xiv® siécle.

Sur les mss. d’Eschine, R. Biittner, Quaestiones Aes-
chineae, Diss. Berolini, 1878. (Cf. R. C. 1879, 11, p. 378
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sq., H. Weil.) — H. Ortner, Kritische Untersuchungen
zu Aeschines Reden, Diss. Erlangen, 1886, ou l'on trou-
vera un stemma des mss. del'orateur. — M. Heyse, Ueber
die Abhéngigkeit einiger jungeren Aeschines’Hand-
schriften, Progr. Bunzlau, 1904. (Cf. R. C. 1905, I,
p. 324 sqq., My.)

Sur les papyrus, voir la derniére édition de la Griech.
Litteratur de Christ.

Scuories. — Voir surtout 1'édition de F. Schultz. Cf. du
méme, Die Scholien zu Aeschines dans les Jahrbb. f.
class. Philol. 1866, p. 289-315. — Freyer, Quaestiones de
scholiorum aeschineorum fontibus, Diss. Lipsiae, 1882 et
dans les Leipz. Studien, 1882, p. 237-392.

Ebrrions ciéntraLes. — I. Bekker, Cf. Manuscrits. —
Bremi, Turici, 2 vol., 1823-24. —C. Miiller, dans les Ora-
tores atlici de Didot, vol.Il,avec des scholies et Algyivou
8iz¢c. — F. Schultz, Lipsiae, Teubner, 1865. — Weidner,
Berolini, Weidmann, 1872. Ed. critique. — F. Blass. ed.
minor, Biblioth. Teubneriana, '1896, 1908. (Cf. R. C.
1909, 11, p. 22 sq. My), ed. maior avec I'Index verborum
de S.Preuss, Lipsiae, Teubner, 1896.

Lexioue. — S. Preuss. Voir édition de Blass, dont il est
aussi séparé.

Trabucrions. — Stiévenart, OQFuvres complétes de
Démosthéne et d’Eschine, Didot, 1842, — Hinstin, Sur
l'ambassade et Contre Ctésiphon dans les Chefs-d’ceuvre
des orateurs attiques, Hachette, 1888, p. 225-348.

Travavx a consurTer. — I. Castets, Eschine Uorateur,
Nimes, 1872; Paris, Thorin, 1874. Bien trop favorable a
Eschine. — A. Bougot, Rivalité d’Eschine et de Démos-
théne, Paris, Bouillon, 1891. — A. Croiset, H. L. G.
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vol, IV, p: 627-647. — A Schiifer, Demosthenes und
seine Zeit ?, Leipzig, Teubner, 3 vol. 1885-7. — F. Blass,
Die attische Beredsamkeit®, 111, 2, p. 133-266. —
L. Bruns, Das litterarische Portrit der Gnechen, Berlin,
Hertz, 1896, p. 570 sqq.

Sur Eschine, article de Thalheim dans I'Encyclopédie
de Pauly-Wissowa, I, col. 1050-1062.

Kazi Tiugpyou. — Discours peu lu dans nos Universités
et pour cause. Remarquer que I'accusateur en cette affaire
malpropre, a lui-méme des meceurs plus que douteuses, et
que Démosthéne qui épluche son discours ne trouve pas a
le blamer sur ce point. Cf. H. Weil, Préface du Ilept 172
rapampeoheiag de Démosthéne, p. 218.

Hept ¢ mapanpesbelag. — Edition spéciale : Julien
de Péréra, Paris, Klincksieck, 1902. Commode. — Frag-
ments importants dans les Extraits des orateurs attiques
de Bodin {Hachette).

Katx Kmyogidvrog. — Editions spécmles : Weidner,
Lipsiae, Teubner, 1872, Ed. critique. — Du méme :
Berlin, Weidmann, 1878. Ed annotée, trés utile. —
Richardson, Boston, Ginn, 1889. Ed. annotée: Texte de
Weidner. — Gwatkin-Schuckburgh, London, Macmillan,
1890. Consciencieuse.

Fragments importants dans les Extraits des orateurs
altiques de Bodin, (Hachette), de Diirrbach (Delagrave).

Ciammerer, De duplici recensione orationis Aeschineae
contra Ctesiphontem habitae, Diss. Arnstadt, 1876.

Pour la collection des Lettres, E. Drerup, Lipsiae,
Dieterich, 1904. Tous les mss. en contiennent douze, sauf
I'Harleianus qui donne seulement, dans cet ordre, les
lettres 1, VI, VII, III. (Cf. R. C. 1903, I, p. 324 sq.,
My et Berl. philol. Woch., 1905, col. 660-4, K. Fuhr.)
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DINARQUE

Maxnuscrits. — Les mémes que pour Antiphon. Cf.
A. Bienwald, De crippsiano el oxoniensi Antiphonlis,
- Dinarchi, Lycurgicodicibus. Cf. Antiphon. — Thalheim,
De Dinarchi codicthus commentatio, Progr. Vratislaviae,
1886. — Du méme : Zu Deinarchos, Hermes, 1882, p. 378-
387. :

Eprtions, — C. Miiller, Oralores attici, vol. 1I, p. 135-
182, Didot, 1858. — E. Maetzner, éd. critique annotée,
Berolini, Duncker, 1842. — Thalheim, éd. critique, Bero-
lini, Weidmann, 1887. — Fr. Blass, Biblioth. Teubneriana,
1¢éd. 1371 ; 20 éd. 1888.

Lexique. — L. L. Forman, Index Andocideus, Lycur-
geus, Dinarcheus, Oxonii, Clarendon, 1897.

TrabucTions. — Aucune trad. francaise. Trad. latine de
C. Miiller, de Dabson dans ses Oralores attici. Plusieurs
trad. allemandes qu’on trouvera indiquées dans Engel-
mann-Preuss et dans Klussmann.

Travaux A consuLTER. — Sur le texte : Kleyn (interpo-
lationum audacissimus indagator, Blass) dans la Mnemo-
syne, 1858, p. 81-105. — L. Radermacher, qui montre a -
propos de la vie de Dinarque, que le témoignage du
pseudo-Plutarque s’inspire de Denys, Philol. 1899,
p. 162-169.

A. Cartault, De causa Harpalica, Parisiis, Thorin,
1881. — J. Girard, Démosthéne dans l'affaire d'Harpale,
dans les Etudes sur l'éloquence altique, p. 235-305. —
E. G. Sihler, A study of Dinarchus, dans les Transactions
of the american philological association, 1885, p. 120-132.
— Fr. Blass, op. cit., 1II, 2, p. 289-333. — A, Croiset,
H. L. G. vol. IV. p, 648 sqq.
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Dimape. — C. Miiller, Orat. attici, vol. 11. — 1. Bekker,
vol, III. — Baiter et Sauppe, vol. IX. — F. Blass, Dinar-
chi orationes adjectis Demadis qui fertur fragmentis
dmtp tiig 3wdenaevixzg, Biblioth. Teubneriana, 1871 ; 2°éd.
1888.

H. Diels, Aypddciz, Rhein. Mus., 1874, p. 107-117.
— H. Haupt, Excerpta aus der vollstindigen Rede des
Demades mept Awdexactiag, Hermes, 1878, p. 489-496.
— F. Blass, Attische Beredsamkeit?, 111, 2, p. 236 sqq.
— A. Croiset, H. L. G. vol. IV, p. 624 sqq.

3. LES PHILOSOPHES

Ouvrages fondamentaux.

CoLLecTions pEs FRAGMENTS. — F. G. A. Mullach, Frag-
menta philosophorum graecorum, Parisiis, Didot, 3 vol.
1860, 67, 81. Médiocre, inachevé. Traduction latine. —
Ritter et Preller, Historia Philosophiae graecae, Gothae,
Perthes, 1838 ; 7¢ éd. 1888; 8°, quam curavit E. Well-
mann, 1898. Commode recueil de témoignages anciens,
de fragments. —H. Diels, Poetarum philosophorum frag-
menta, Berolini, Weidmann, 1901. (Cf. R. C. 1903, I,
p- 402 sqq., J. Bidez,) Trés important. Dispense pour
les poétes philosophes de recourir 3 Mullach, homo qui
germanum nomen apud exteros infami sua fragmento-
rum sylloge dehonestavit. (H. Diels.) Pas de trad. des
fragm. — Duméme : Die Fragmente der Vorsokratiker,
griechisch und deutsch, Berlin, Weidmann, 1 vol. 1903 ;
2¢ éd. I, 1906; II, erste Hilfte, 1907; zweite Hiilfte,
1910. (Cette seconde partie, contenant un Wortindex, de
W. Kranz.) OQuvrage capital, d’'une information immense
et minutieuse. Indispensable instrument de travail. Sup-
prime Mullach; 3¢ éd. 2 vol. 1912.
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HistoIRE pE LA priLosopnie. — E. Zeller, Die Philosophie
der Griechen in ihrer geschichtlichen Entwickelung dar-
gestellt, 3 parties. 1° éd. Tibingen et Leipzig, Fues,
1844-52. Ouvrage célébre, dont voici le plan actuel :
Erster Teil, erste und zweite Hilfte, 5 Aufl. 1892. A/l-
gemeine Einleitung. Vorsokratische Philosophie. —
Zweiter Teil, erste Abteilung, Sokrates und die Sokrali-
ker. Plato und die alte Akademie, 4 Aufl. 1888, Zweite
Abteil. Aristoteles und die alten Peripateliker, 3 Aufl.
1879. — Dritter Teil, erste Abteil. Die nacharistotelische
Philosophie, 4 Aufl. 1909. Zweite Abteil. méme titre. 1
Aufl. 1902. Leipzig, Reisland.

Traduction, malheureusement abandonnée, de I'ouvrage
d’E. Zeller: E. Boutroux, La philosophie des Grecs...
Tome I, Introduction générale. Les anciens Ioniens. Les
Pythagoriciens, 1877. Tome 1l, Les Eléates, Héraclile,
Empédocle, les Atomistes, Anaxragore. Les sophistes,
'1882. Tome 111, Socrate et les Socratiques, trad. de M.
Belot, 1884, Paris, Hachette. Ainsi cette traduction a été
arrétée au milieu de la premiére section, de la deuxiéme
partie, car Platon et I'ancienne Académie n’y figurent pas,
c.-a-d. qu’elle comprend moins de la moitié de I'original.

E. Zeller, Grundriss der Geschichte des griech. Philo-
sophie, 9 Aufl. bearbeitet von Lortzing, Leipzig, Reis-
land, 1909. Trés commode. Contient souvent l'essentiel.

P. Tannery, Pour Ulhistoire de la science helléne,
Paris, Alcan, 1887. Trés solide travail. Va de Thalés 2
Empédocle. Traduction des fragments.

Th. Gomperz, Griechische Denker, Leipzig, Veit, 3
vol. 1896, 1902, 1906. Plusieurs éditions. Traduction
d’A. Reymond, lausanue, Payot; Paris, Alcan, 3 vol.
1904, 5, 1910. OEuvre tout a fait remarquable d'un esprit
puissant et large. (Cf. Sur la traduction, R. C. 1905, I,
p- 284, sqq., J. Bidez; 1906, I, p. 398 sq. 1912, I, p. 237,
My. — Sur Poriginal, H. Weil, Journ. d. Sav. 1896,
p- 63 5qq., et Etudes sur Uantiguité grecque, p. 96-121.)

Bibliographie de la Littérature Grecque. 13
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F. Ueberweg, Grundriss der Geschichte der Philoso-
phie, Erster Teil, Das Alterthum, Berlin, Mittler, 1862.
Achte Aufl. von M. Heinze, 1894 ; neunte, 1903. Biblio-
graphie commode. — V. Brochard, Les Sceptiques grecs,
Paris, Alcan, 1887. (Cf. R. C. 1888, I, p. 102-7, S. Rei-
nach.) Ouvrage capital. — A. E. Chaigunet, Histoire de
la Psychologie des Grecs, Paris, Hachette, 5 vol. 1887-
1893. — W. Windelband, Geschischte der alten Philoso- -
phie dans I'Handbuch d. kl. Altertumswissenschaft d'l.
Miiller, Miinchen, Mohr, 1888. Plusieurs éditions. —
Du méme: Lehrbuch der Geschichte der Philosophie,
Tiibingen, Mohr, 1890. 4 Aufl. 1907. —J. Burnet, Farly
greek philosophy, London et Edinburg, Black, 1892; 2¢
éd. 1908. Important. — W. Benn, The philosophy of
Greece considered in relation to the character and histo-
ry of its people, London, Richards, 1898. (Cf. R. C.
1899, I, p. 301 sqq., Bidez). — A. Doring, Geschichte
der griech. Philosophie gemeinverstindlich nach den
Quellen, Leipzig, Reisland, 2 vol. 1903. (Cf. Berl. philol.
Woch. 1905, col. 320-326, A. Schmekel.) — K. Goebel,
Die vorsokratische Philosophie, Bonn, Georgi, 1910.
(Cf. Berl. philol. Woch. 1911, col. 7688qq., F. Lortzing).

" Tuavks. - — N'a rien laissé et probablement rien écrit.
— Sur Thalés : H. Diels, Poet. graec. fragm. I, p. 1-18.
— Du méme : Vorsokratiker?, 1, p. 1-11.

E. Zeller, trad. Boutroux; I, p. 197-210. — Th. Gom-
perz, trad. Reymond, I, p. 52-55.

F. Decker, De Thalete Milesio, Diss. Halae, 1865. —
P. Tannery, Pour Uhistoire de la science helléne, Paris,
Alcan, 1887, p. 52-80. — H. Diels, Thales, ein Semite ?
Archiv. f. Gesch. d. Philos. 1889, p. 165-170.

AnaxiMaNDRE. — Fragments et témoigna_qes : Mullach,
I, p. 237-240. — H. Diels, Vorsokratiker3; 1, p. 11-21.

E. Zeller, trad. Boutroux, I, p. 210-244. — Th. Gom-_
perz, trad. Reymond, I, p. 55-62.
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Fr. Liitze, Ueber das Zrmeipov Anaximanders, Diss.
Leipzig, Klinkhardt, 1878. — Neuhiuser, Anazimander
Milesius, Bonnae, Cohen, 1883. — P. Tanuery, Pour lhis-
toire de la science helléne, Paris, Alcan, 1887, p. 81-
118.

Sur Anaximandre, art. de Wellmann dans I'Encyclo-
pidie de Pauly-Wissowa.

AnaximiNe pB MiLer. — Fragments : Mullach, 1, p. 241
sq. — H. Diels, Vorsokratiker?, 1, p. 17-21.

E. Zeller, trad. Boutroux, I, p. 244-256. — Th. Gom-
perz, trad. Reymond, I, p. 62-66. — P. Tannery, Pour
Uhistoire de la science helléne, Paris, Alcan, p. 146-167.

Sur Anaximéne, art. de Wellmann dans I'Encyclopidie
de Pauly-Wissowa.

PyrnaGore. — N'a probablement rien écrit. — Témoi-
gnages anciens: H. Diels, Vorsokratiker?, 1, p. 22-28.

E. Zeller, trad. Boutroux, 1, p. 295-331. — Th. Gomperz,
trad. Reymond, I, p. 108 sqq. — Sur la chronologie de
Pythagore, P. Tannery, Pour hisloire de la science hel-
léne, Paris, Alcan, 1887, p. 48.

A. E. Chaignet, Pythagore et la philosophie pythago-
ricienne, Paris, Didier, 2 vol. 1 éd. 1873 ; 2¢ éd. 1875, —
C. Martha, L'examen de conscience chez les anciens,
dans ses Etudes morales sur lantiquité, Paris, Hachette,
1883, p. 191 sqq. — L. v. Schréder, Pythagoras und die
Inder, Leipzig, Schultze, 1884. — P. Tannery, La géo-
métrie grecque, Paris, Gauthier-Villars, 1887, p. 81-
94.

Texte des Xpuad #my, qui naturellement ne sont pas de
Pythagore, mais probablement du rv* siécle ap. J.-C.:
Mullach, I, p. 193-199. — A. Nauck, lamblichi de vita
Pythagorica liber, Petropoli, Lipsiae, Voss, 1884. Ed. cri-
tique. — Commentaire d'Hieroclés (v® siécle ap. J.-C.)
Mullach; I, p. 408-484. — Traduction : Lévesque, Poétes
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moralistes de la Gréce, p. 303-309. — A. Nauck, Ueber
die goldenen Spriiche des Pythagoras, Bulletin de I'Acad.
roy. des Sciences de Saint-Pétershourg, 1873, p. 472-
H01.

Xénoruane. — Fragments : S. Karsten, Philos. graec.
[fragmenta, 1, 1830. — Bergk, P. L. G. vol. II. — Mul-
lach, I, p. 101-108. — Hiller-Crusius, p. 50-56. — Buch-
holz-Peppmiiller, 1, p. 64 sqq. — H. Diels, Poet. philos.
fragm., p. 20-47. — Du méme : Vorsokratiker?, I,
p. 34-54.

E. Zeller, trad. Boutroux, Il, p. 21-42. — Th. Gom-
perz, trad. Reymond, I, p. 167-177. — H. Flach, Ges-
chichte der griech. Lyrik, Tiibingen, Fues, 1884, p. 413-
423. ’

V. Cousin, Xénophane, fondateur de IEcole d'Elée,
dans Nouveaux fragm. philosophiques, Paris, 1828, p. 9-
95. — G. Bréton, Essai sur la poésie philosophique des

- Grecs, Thése, Paris, Hachette, 1882. — Freudenthal,
Ueber die Theologie des Xenophanes, Breslau, Kobner,
1886. — Du méme : Zur Lehre des Xenophanes, Arch. f.
Gesch, d. Philos. 1888, p. 322-347.

Parminioe. — Fragments : Mullach, 1, p. 108-130. —
I. Stein, Die Fragmente des Parmenides mept gbscws,
Bonn, 1867. — H. Diels, Parmenides’ Lehrgedicht, grie-
chisch und deutsch, Berlin, Reimer, 1897. — Du méme :
Poetarum philosophorum fragmenta, Berolini, Weidmann
1901, p. 48-73. — Du méme . Vorsokratiker?, I, p. 103-
126.

Zeller, trad. Boutroux, II, - p. 42-67. — Th. Gomperz,.
trad. Reymond, I, p. 178-197. — T. Vatke, Parmenidis
Veliensis doctrina qualis fuerit, Diss. Berolini, 1864. —
P. Tannery, Pour l'histoire de la science helléne, Paris,
Alcan, 1887, p. 218-246. — "A. Déring, Das Weltsyslem
des Parmenides, Zeitschrift fir Philosophie und. philos.
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Kritik, 1894, p. 161-177. — A. Patin, Parmenides im
Kampfe gegen Heraklit, Jahrbb. f. cl. Philol. Suppl. Bd.
XXV, p. 491-660, Leipzig, Teubner, 1899. (Cf. R. C.
1900, 1, p. 383 sqq., Bidez.) — E. de Marchi, L’Ontolo-
gia e la Fenomenologia di Parmenide Eleate, Torino,
Clausen, 1905. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1903, p. 388, C. Huit.)

Zivox p'Ecke. — Fragments : Mullach, I, p. 266-270.
— H. Diels, Vorsokratiker?, 1, p. 126-135.

E. Zeller, trad. Boutroux, II, p. 67-84. — Th. Gom-
perz, trad. Reymond, I, p. 205-221, — P. Tannery, Pouar
Ihistoire de la science helléne, Paris, Alcan, 1887, p. 247-
261. — V. Brochard, Les arquments de Zénon d'Elée
contre le mouvement, Séances et trav. de 1'Acad. des
sciences mor. et pol. 1888, p. 553-568. — Du méme:
Les prétendus sophismes de Zénon d’Elée, Rev. de Mé-
taphysique et d. Morale, 1893, p. 209-215. — O. Hamelin,
Sur un point du troisiéme arqument de Zénon conlre le
mouvement, Année philosop. 1906, p. 39-44. — G. Fron-
téra, Etude sur les argquments de Zénon d'Elée conlre le
mouvement, Paris, Hachette, 1891.

Miissos be Samos. — Fragments : Mullach, I, p. 259-
265. — H. Diels, Vorsokratiker?, 1, p. 135-149.

E. Zeller, trad. Boutroux, II, p. 84-94. — Th. Gomperz,
trad. Reymond, I, p. 198-205. — P. Tannery, Pour l'his-
toire de la science helléne, Paris, Alcan, 1887, p. 262-
274,

O. Apelt, Melissos bei Pseudo-Aristoteles, Jahrbb. f.
cl. Philol. 1886, p. 729-766. — A. Pabst, De Melissi
samit fragmentis, Diss. Bonnae, 1889. — M. Offner, Zur
Beurteilung des Melissos, Arch. f. Gesch. d. Philos. 1891,
p- 12-33. ‘

 Empépocis. — Fragments : F. G. Sturz, Lipsiae, Gos-
chen, 1805. — A. Peyron, Empedoclis et Parmenidis frag-



198 BIBLIOGRAPHIE PRATIQUE DE LA LITTERATURE GRECQUE

menla, Lipsiae, Weigel, 1810. — S. Karsten, Philosop.
graec, religuiae, II, Amstelodami, Miller, 1838. — H.
Stein, Bonnae, Marcus, 1852. — Mullach, I, p. XIII-
XXVII, p. 1-80. — H. Diels, Poel. philos. fragm. p. 'I4-
168. — Du méme : Vorsokratiker?, I, p. 149-219.

E. Zeller-Boutroux, II, p. 199-279. — Th. Gomperz,
trad. Reymond, I p. 241-270. — Lommatzsch, Die Weis-
heit des Empedocles nach ihren Quellen, Berlin, Reimer,
1830. — A. Gladisch, Empedokles und die Aegypter,
Leipzig, Hinrichs, 1858. — H. Winnefeld, Die Philoso-
phie des Empedokles, Progr. Rastadt, 1862. — Th. Bergk,
Empedoclea dans ses Kleine Schriften, Halle, 1886, II,
p. 3-66. —E. Baltzer, Empedocles, Eine Studie zur Philo-
sophieder Griechen, Leipzig, Eigendorf, 1879. — H. Diels,
Studia Empedoclea, Hermes, 1880, p. 161-179. —
Du méme: Gergias und Empedokles, dans les Sitzungsb.
d. preuss. Akad, 1884, I, p. 344-368. — Du méme: Sym-
bola Empedoclea, Mélanges Weil, Paris, Fontemoing,
1898, p. 125-130. — Du méme : Ueber die Gedichte des
Empedocles, dans les Sitzungsh. d. preuss. Akad. 1898,
p- 399 sqq. (Gf. R. C. 1898, II, p. 221 sq., J. Bidez.) —
G. Bréton, Essai sur la poésie philosophique en Gréce,
Xénophane, Parménide, Empédocle. Thése, Paris,
Hachette, 1882. — P. Tannery, Pour Ulhistoire de la
science helléne, Paris, Alcan, 1887, p. 304-339. — J. Bidez,
La bioyraphied’Empedocle Thése, Gand, Clemm, 1894.
— E. Bodrero, Il principio fondamentale del sistema di
Empedocle, Roma, Loescher, 1905. (Cf. Rev. d. Et. gr.
1905, p. 292 sq., Huit, et Berl. philol. 'Woch. 1906, col.
929-940, F. Lortzing.) — Clara Elizabeth Millerd, On the
interpretation of Empedocles, Diss. Chicago, Univ.
Press, 1908. (Cf. R. C. 1909, II, p. 82 sq., My.) — W
Kranz, Empedokles und die Atomistik, Hermes 1912
p. 18-42.

Héx.&cmu. — Fragments : 1. Bywater, Oxonii, Mac-
millan, 1877. — Mullach, I, p. 310-329. — H. Diels,



PREMIER LIVRE. — PERIODE CREATRICE 199

Herakleitos von Ephesos, griechisch und deutsch, Berlin,
Weidmann, 1901. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1901. p. 322 sq.
R. C. 1901, II, p. 302 sqq., Bidez)2° éd. 1909. (CI. Journ.
d. Sav. 1910, p. 423 sq., M. Croiset.) Important. — E.
Bodrero, Torino, Bocca, 1910. (Gf. Berl. philol. Woch.
1911, col. 3533 sqq., Lortzing.)

Traduction, outre la latine de Mullach, I'allemande de
Diels, G. T. W. Patrick, Amer. Journ. of Psychol. I,
1888, p. 557-690.

F. Lassalle, Die Philosophie Herakleilos des Dunkeln
von Ephesos, Berlin, . Duncker, 2 vol. 1838 ; 2¢ éd.
Leipzig, Schirmer, 1905. — L. Dauriac, De Heraclito
Ephesio, Thesis, Parisiis, Klincksieck, 1878. — E. Pflei-
derer, Die Philosophie des Heraklit von Ephesusim
Lichte der Mysterienidee, Berlin, Reimer, 1886. — P.
Tannery, Pour Uhistoire de la science helléne, Paris,
Alcan, 1887, p. 168-200. — A. Brieger, Heraklitos der
Dunkle, Neue Jahrbb. f. cl. Alt. 1904, p. 686-704. — Du
méme : Die Grundziige der heraklitischen Physik,
Hermes, 1904, p. 182-223. — Th. Gomperz, trad. Rey-
mond, I, p. 66-86. — Zeller-Lortzing, Grundriss der
Geschichte der griech. Philosophie, Leipzig, Reisland,
1911, p. 64-69. Bibliographie assez compléte.

Anaxagoras. — Fragments : Ed. Schaubach, Lipsiae,
Woller, 1827. — G. Schorn, Anaxagorae Clazomenii el
Diogenis Apolloniatae fragmenta, Diss. Bonnae, Habicht,
1829, — Mullach, I, p. 243-251. — H. Diels, Vorso-
kratiker®, 1, p. 293-323.

E. Zeller, trad. Boutroux, II, p. 383-441. — Th. Gom-
perz, trad. Reymond, I, p. 222-240. — P. Tannery, Pour
Phistotre de la science helléne, Paris, Alcan, 1887,
p- 275-303. — G. F. Unger, Die Zeitverhdlinisse des
Anazxagoras und Empedokles, Philol. Suppl. Bd. 1V,
1884, p. 511-550. — Sur l'influence d’Anaxagoras sur
Euripide, cf. Euripide.
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Sur Anaxagoras, art. de Wellmann dans I' Encyclopidie
de Pauly-Wissova.

DiociNe v’ApoLonie. — Fragments : G. Schorn, cf. '
Anaxagoras. — Panzerbieter, Lipsiae, Geuther, 1830. —
Mullach, I, p. 252-256. — H. Diels, Vorsokratiker 2, I,
p. 328-341.

P. Natorp, Diogenes von Apollonia, Rhein. Mus. 1886,
p. 349-363; 1887, p. 374-385. — H. Diels, Leukippos
und Diogenes von Apollonia, Rhein. Mus. 1887, p. 1-14.
— E. Krause, Diogenes von Apollonia, Progr. 1 et II,
Posen, 1908 et 1909. (Cf. Woch. f. klass. Philol. 1908,
col. 1196 ; 1909, col. 61, G. Lehnert.)

Deémocrite. — Fragments : Mullach, Berolini, Besser,
1843. — Du méme . Fragm, philos. graec. 1, p. 330-
382. — G. Gemoll, llept svpmabady xat avnmabedy,

Progr. Striegau, 1884. — Diels, Vorsokratiker 2, 1, p.
350-450. .

L. Liard, De Democrilo philosopho, Thesis, Parisiis,
Ladrange, 1873. — A. Brieger, Die Urbewegqung der
Atome und die Weltentstehung bei Leucipp und Demo-
krit, Progr. Halle, 1884. — H. G. Liepmann, Die Me-
chanik der Leucipp-Demokritischen Atome, Diss. Ber-
lin, 1885. — O. Hamelin, La pesanteur de latome dans
le systéme de Démocrite, Ann. d. 1. Fac. d. Lett. d. Bor-
deaux, 1888, p. 194-9. — V. Brochard, Protagoras ei
Démocrite, Archiv. f. Gesch. d. Philos. 1889, p. 368-378.
— P. Natorp, Die Ethika des Demokritos, Text und
Untersuchungen, Marburg, Elwert, 1893. — A. Dyroff,
Demokritstudien, Leipzig, Dieterich, 1899. (Cf. Berl.
philol. Woch. 1900, col. 1537-1544, 1569-1575, F. Lort-

zing.) .

Proracoras. — Fragments: Mullach, II, p. 130-134.
— H. Diels, Vorsokratiker 2, 11, 1, p. 525-343. '
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E. Zeller, trad. Boutroux, il, p. 461-465. — Th. Gom-
perz, trad. Reymond, I, p. 464-501.

_ J. Frei, Quaestiones Prolagoreae, Bonnae, Marcus, 1845. -
— J. Bernays, Die Katafahhsvtes des Protagoras, Rhein.
Mus. 1850, p. 464-8 et dans ses Gesammte .Abhandl. 1,
p- 117-121, Berlin, Hertz, 1885. — P. Tannery, Le procés
de Protagoras, Ann. d. l. Fac. d. lLett. d. Bordeaux,
1881, p. 481-484. — V. Brochard, Protagoras el Démo-
crite, Arch. f. Gesch. d, Philos. 1889, p. 368-375. —
Sur sen procés, P. Decharme, La critique des tradi-
lions religieuses chesz les Grees, p. 162, Paris, Picard,
1904.

Goraias. — Fragments: Oratores atlict de Reiske, vol.
VIII; d'l. Bekker, vol. V; de Dobson, vol. IV ; de
Baxter—Sauppe vol. VIIL. —\dullach I1, p. 143-6. — Pour
lEloge d’Héléne et la Défense de Palamede, F. Blass,
Antiphontis orationes, Biblioth. Teubneriana, ed. altera,
1892. — Pour tous les fragments de Gorgias et les témoi-
gnages antxques H. Diels, Vorsokratiker 2, 11, 1, p. 541- -
562.

Travaux & consulter. — E. Zeller, trad. Boutroux, II,
p. 466-8. — Th. Gomperz, trad. Reymond, [, p. 502-
522. |

F. Blass, Die atlische Beredsamkeit?, 1, Gorgias und
seine Schule, p. 47-91. — A. Croiset, H. L. G. vol. IV,
p. 37-64. — O. Navarre, Essai sur la Rhétorique grecque
avant Aristote, ch. m, La Rhélorique de Gorgias, p. 79-
119.

H. E. Foss, De Gorgia Leontino commentatio, Halae,
Schwetschke, 1828. — H. Diels, Gorgias und Empe-
dokles, dans les Sitzungsb. d. preuss. Akad. 1884, I,
p- 343-368. — E. Maas, Ueber die erhaltenen Reden

- des Gorgias, Hermes, 1887, p. 566-581. — Aem. Scheel,
De Gorgianae disciplinae vestigiis, Diss. Rostochii,
1890. — J. C. Robertson, The Gorgian fiqures in early



202 BIBLIOGRAPHIE PRATIQUE DE LA LITTERATURE GRECQUE

greek prose, Diss. Baltimore, 1893. — G. Thiele, lonisch-.
attische Studien, 1, Gorgias, II, Isokrates Helene,
Hermes, 1901, p. 218-271. (Cf. Berl. philol. Woch. 1901,
col. 728.)

Probicos. — Fragments : Mullach, II, p. 135-142. —
H. Diels, Vorsokratiker?, 11, 1, p. 562-573.

E. Zeller, trad. Boutroux, II, p. 469-472. — F. G.
Welcker, Prodikos, der Vorginger des Sokrates daus
ses Kleine Schriften, 11, p. 393-541. — K. Joél, Der
echte und der Xenophonteische Sokrates, 11, 1, Berlin,
Girtner, 1901.

Hiepias, — Fragments: C. Miiller, F. H. G. 1I, p. 59-
63. — H. Diels, Vorsokratiker?, 11, 1, p. 579-587.

L. Spengel, De Hippia Eleo ejusque scriptis, dans sa
Suvayeyy; Teyviv, Stuttgart, Cotta, 1828, p. 60 sqq. — F.
Dimmler, Hippias der Eleer, dans ses Akademika, Gies-
sen, 1889, p. 247-260. — O. Apelt, Der Sophist Hippias
von Elis, dans ses Beitrige zur Geschichte der griech.
Philosophie, Leipzig, Teubner, 1891.

SOCRATE

Socrate n'a rien écrit, mais il ne peut étre -oublié dans
ce livre, tant I'influence qu'il a eue sur ses disciples et le
retentissement de sa doctrine dans le monde ont été con-
sidérables.

Témoignages directs, éternellement discutés : Xénophon,
Mémorables, Apologie ; Platon, Apologie, Criton, Phé-
don. Voir ces noms. — Collection des témongnages
anciens, Ritter et Preller 7, p. 192-206.

E. Zeller, trad. franc. Ill de Belot. — Zeller-Lortzmg,
Grundriss, p. 101-113. — Th. Gomperz, trad. Reymond,
I1, p. 46-120. — A. Fouillée, La philosophie de Socrate,
Paris, Garmer Bailliére, 2 vol. 1874, — E. Boutroux,
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Socrate fondateur de la science morale, Mémoires de
I'Acad. d. Sciences morales et politiq., 1885, et Etudes
d’histoire de la philosophie, Paris, Alcan, 1897, p. 11-93.
— A. Croiset, qui dit ’essentiel et le dit mieux qu’un
autre, H. L. G. vol. IV, p. 200-240. — Cl. Piat, Socrate,
Paris, Alcan, 1900. (Cf. Rev. philos. 1901, p. 211 sqq..
F. Pillon.) Trad. allemande, Regensburg, 1903.

Divers : A, E. Chaignet, La vie de Socrate, Paris,
Didier, 1869. — E. Egger, Socrate et le dialogue socra-
tique, Aun. p. I'Enc. d. 'Et. gr. 1879, p. 1-14. — G.
d’Eichthal, Théologie et doctrine religieuse de Socrate.
Socrate et notre temps, Ann. p. I'Enc. d. Et. gr. 1880,
p. 225-320, et Paris, Fischbacher, 1884. (Cf. R. C. 1881,
11, p. 13 sq.) — C. Huit, Platon et Aristophane. Voir
Aristophane, Negéhat. — Pour mémoire, G. Sorel, Le
procés de Socrale, Paris, Alcan, 1889. (Cf. Rev. d. Et.
gr. 1890, p. 120sq. R. C. 1891, I, p. 261 sq., L. Herr.)
— V. EBgger, Sur quelques textes relatifs 4 Socrate,
Année philos. 1908, p. 63-79. — L. Robin, Les Mémorables
de Xénophon et notre connaissance de la philosophie de
Socrate. Voir Xénophon, ' Aroyvnpovedpata Twnpdtovs.

Grote, Plato and the other companions of Socrates.
Voir Platon, Travaux a consulter, Ouvrages étrangers.
— A. Krohn, Socrates und Xenophon, Halle, Mithlmann, -
1874. — K. Joél, Der echte und der Xenophonteische
Sokrates. Voir Xénophon, ’Amopvguovedpata Toxpdtovg.
— A. Dohring, Die Lehre des Sokrates als sociales Re-
formsystem, Minchen, Beck, 1895. — E. Pfleiderer,
Sokrates und Plato, Tiibingen, Laupp, 1896. (Cf. Berl.
philol. Woch. 1897, col. 1307-1510, C. Nohle.) —R. Kralik,
Sokrates nach den Ueberlieferungen seiner Schule darges-
tellt, Wien, Konegen, 1899. (Cf. Berl. philol. Woch.
1900, col. 420-422, K. Lincke.) — R. Péhlmann, Sokrates
und sein Volk, Miinchen, Oldenbourg, 1899. — Du
méme : Sokratische Studien, dans les Sitzungsb. d. Bay.
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Akad. d. W, 1906, Heft II, p. 49-142, Minchen, Roth.
(Cf. Berl. philol. Woch. 1908, p. 645 sqq., Hennig.) —
F. Beyschlag, Die Anklage des Sokrates. Kritische
Untersuchungen, Progr. Neustadt, 1900. (Cf. R. C. 1903,
I. p. 322 sq., My.) — H. Rock, Der unverfilschte
Sokrates, u. s. w. Innsbruck, Wagner, 1903. (C{. Berl.
philol. Woch. 1904, col. 353-8, K. Lincke.) — H. Nobhl,
Sokrates und die Ethik, Tiibingen et Leipzig, Mohr,
1904, (Cf. Berl. philol. Woch. 1906, col. 516 sq., K.
Lincke.) — A. E. Taylor, Varia Socrafica, Oxford, Par-
ker, 1911. (Cf. Berl. philol. Woch. 1912, col. 1305-1316,
F. Lortzing.) — G. Zuccante, Socrate. Fonti, Ambiente,
Vita, Dottrina. Torino, Boceca, 1909. (Cf. Riv. d. filol.
1909, p. 587-594, E. Bignone. Berl. philol. Woch. 1911,
col. 211, E. Hoffmann.)

liscuine e Seuerros, Eucuibe, Pugpox et les socratiques.
— C. Fr. Hermann, De Aeschinis Socratici reliquiis,
Gottingae, 1850. — H. Krauss, Aeschinis Socratici reli-
quiae, Lipsiae, Teubner, 1912. — H. Dittmar, Aischines
von Sphettos, dans les Philol. Untersuchungen de
Kiessling-Wilamowitz, Berlin, Weidmann, 1912, Ce tra-
vail rend a peu prés inutile celui de H. Krauss. (Cf.
Journ. d. Sav. 1913, p. 183 sq., M. Croiset).

E. Zeller, trad frang. HI, p. 225 sqq. — Th. Gomperz,
trad. Reymond, IL, p. 176 sqq. — R. Hirzel, Der Dialog,
I Teil, Leipzig, Hirzel, 1893.

. Axmistaine. — Fragments philosophiques : Mullach,
I1, p. 261-293, avec notice. — Fragments de IAlog et de
1’OBvooscds, Blass, Antiphontis orationes, ed. altera,
Biblioth. Teubneriana, p. 175-182.

C. Chappuis, Antisthéne, Thése, Paris, Durand, 1854.
— F. Diimmler, Antisthenica, Diss. Berolini, Weidmann,
1882. Voir aussi ses Akademika, Giessen, 1889. — L.
Radermacher, Der Aias und Odysseus des Antisthenes,
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Rhein. Mus. 1892, p. 569-576. Contre ['authenticité, —
K. Joél, Der echte und der Xenophonteische Sokrates, vol.
II, 17e partie, p. 38 sqq. Voir Xénophon, ’Amopvyucvei-
pata. — H. J. Lulofs, De Antisthenis studits rheloricis,
Amsterdam, Spin, 1900. (Cf. R. C. 1900, II, p. 485, A.
Martin.) Donne le texte des deux déclamations : Ajax,
Ulysse ; défend leur authenticité contre Radermacher.
~— Blass, Die attische Beredsamkeit?, 11, p. 304-316. —
L. A. Rostagno, Le idee pedagogiche nella filosofia cinica
e spectalmente in Antistene, Torino, Clausen, 1904. (Cf.
Rev. d. Et. gr. 1904, p. 389, C. Huit.) — G. Rodier,
Conjecture sur le sens de la morale d’Antisthéne, Année.
philos. 1906, p. 33-38.

Aristiere. — Mullach, 11, p. 397-418. — H. v. Stein,
De philosophia Cyrenaica, Diss. Gottingae, 1835. — E.
Zeller, trad. frang. I1I, p. 305 sqq. — Th. Gomperz, trad.
frang. II, p. 216 sqq. — P. Natorp, Aristipp in Platons
Theiitet, Archiv. f. Gesch. d. Philos. 1890, p. 347-362.

PLATON

Manuscrits. — B == Clarkianus, ou Bodleianus, ou
Oxoniensis 39. Bibliothéque Bodléienne, Oxford ; 1x*
siécle, exactement de 895.

A = Parisinus 1807, Bibliothéque nationale ; x° siécle.

E = Venetus 184, Bibliothéque de Saint-Marc ;

. xue® siécle. ’

Wohlrab, Die Platonhandschriften und ihre gegen-
seitigen Beziehungen, Jahrbb. f. cl. Philol. Suppl. Bd.
XV, p. 641-728, Leipzig, 1887, compte 147 mss. de Pla-
ton. Bekker en a collationné une vingtaine. M. Schanz
se sert surtout de B, A, E. Voir, pour le détail, I'Index
notarum de chaque fascicule de son édition. De ces trois
mss. B et A sont les principaux, B pour la premiére
famille, A pour la seconde.
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- B est le magnifiqua codex apporté en 1801 de I'ile de
Patmos par D. Clarke. I} contient les six premiéres tétra-
logies de Thrasyllos; A ne contient que les deux der-
nieres. Il manque donc a leur texte juxtaposé la septiéme
tétralogie, formée des deux Hippias, de l'Ign et du Mé-
néxéne. Pour combler la lacune, on a recours surtout i
E qui contient toute la collection platonicienne, sauf
I'Eryxias.

B et A ont été reproduits en phototypie, B par de
Vries, t. III et IV des Codices graeci et latini photogra-
phice depicti, Lugd. Batav. Sijthoff, 1898, 9, 2 vol. in-
fol. et B chez Leroux, Paris, 1908, 2 vol. in-fol.

Sur les mss. de Platon, voir les trés nombreux travaux
de M. Schanz, notamment : Studien zur Geschichte des
Platonischen Textes, Wurzburg, Stahel, 1874, et Philo-
logus, 1876, p. 643-670.

Scuouies. — Les principales sont celles du Gorgias et
du Timée. Elles sont éditées dans le vol. VI des Platonis
opera de K. F. Hermann. Celles d'Hermias sur le Phé-
don seront mentionnées plus loin. Cf. Th. Mettauer, De
Platonis scholiorum fontibus, Diss. Turici, 1880. — L.
Cohn, Untersuchungen iiber die Quellen der Plato-
Scholien, Jahrbb. f. cl. Philol. Suppl. Bd. XIII, p. 771-
864, Leipzig, 1884.

Epirions céneraLes. — H. Estienne, Parisiis, 1578, in-
fol. Elle n’est citée ici que parce que dans les marges des
éditions modernes, on en a conservé la pagination. — I.
Bekker, Berolini, Reimer, 10 vol. avec le commentaire et
les scholies, 1816-1823. Trad. latine. — F. Ast, Lipsiae,
11 vol. 1829-1832. Trad. latine. Annofaliones dans les
vol. X et XI. — Stallbaum. Plusieurs éditions. La plus
connue, Gothae, 10 vol. 1827-1860. Edition encore indis-
pensable. Elle est continuée de nos jours par Wohlrab,
Apelt et d’autres. — Hirschig-Schneider, Didot, 3 vol.
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1846-56. Réimpressions. Le vol, I de Hunziker et
Diibner contient des Argumenta, des Indices et des scho-
lies. — Baiter—Orem-a'inckelm'ann, deux éditions, la
plus connue : Turici, 21 vol. 1839-74. Réimpressions. —
K. F. Hermann, Biblioth. Teubneriana, 6 vol. 1851-3.
Plusieurs réimpressions, les derniéres avec I'aide de
Wohirab. — M. Schanz, Lipsiae, Tauchnitz, 1875 sqq. Le
Sophiste, dernier dialogue édité : 1887. Ed. critique trés
importante. ( L'Octavausgabe n’a pas de notes). Inachevée.
Méme plan que celuide K. F. Hermann, qui conserve les
tétralogies de Thrasyllos. Il manque dans la seconde le
Politique, dans la troisiéme le Parménide et le Philébe,
- dans la huitiéme la République, le Timéeetle Critias et
toute la neuviéme tétralogie, sauf les 6 premiers livres
des Lois et I’E'pinomis. —J. Bul"net, Oxonii, Clarendon,
5 vol. 1899-1907. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1907, p. 390 sq.,
G. Glotz.)

Eprrions parTieLLEs. — Chez Teubner : Platons aus-
gewihlte Schriften, 1. Apologie, Kriton, Cron-Uhle,
11 Aufl. 1902. II. Gorgias, Deuschle-Cron, 4 Aufl.
1886 ; Deuschle-Cron-Nestle, 5 Aufl. 1909. I11. Laches,
Cron, 5 Aufl. 1891 ; Euthyphron, Wohlrab, 4 Aufl.
1900. 1V. Protagoras, Deuschle-Cron-Bochmann, 5 Aufl.
1896. Deuschle-Uron-Nestle, 6 Aufl. 1911. V. Symposion,
Hug, 2 Aufl. 1884 ; Hug-Schéne, 3 Aufl. 1909. VI,
Phaedon, Wohlrab, 4 Aufl. 1908. VII. Staat, Erstes
Buch, Wohlrab, 1893. VIII. Hippias maior, W. Zilles.
~En préparation. Excellente édition, continuellement
révisée et mise a jour. — Chez Weidmann : C. Schmel-
zer, 9 vol. 1, Phidrus ; 2, Gorgias ; 3, Phido ; 4, Apolo-
gie, Krito ; 5, Symposion ; 6, Meno, Euthyphron ; 7,
1, 2 Abt. Der Staat; 8, Charmides, Lysis; 9, Laches,
Ton, 1882-4. Ed. médiocre. Pas de commentaire verbal.
Au bas des pages, un résumé quelconque, en allemand,
du texte grec. — v. Herwerden; Quinque dialogi: Pla-
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tonici, Euthyphro, Apologia Secratis, Crito, Phaedo,
Protagoras, Lugd. Batav. Théonville, 1906. Ed. critique.

Extrairs de Platon par Dalmeyda, Hachetle, in-16,
avec trad. francaise, méme éditeur, in-16,

Lexigues. — Ast, Lipsiae, 3 vol. 1835, 6, 8. — Mit-
chell, Index graecitatis Platonicae, 2 vol. Oxonii,
1832.

Trabuctions. — La vieille traduction latine de Marsi-
lius Ficinius, Flarence, 1483, est toujours précieuse. Nom-
breuses réimpressions, entre autres Lugduni, 1567.
— QCousin, 13 vol. Paris, 1822-40. Tout a fait remar-
quable. — Chauvet-Saisset, 10 vol. Charpentier, 1866-78.
— Traduction allemande de Schleiermacher, Berlin,
3 vol. 1804-10. Réimpressions. — Traduction anglaise de
Jowett, Clarendon, 5 vol. 3¢éd. 1892.

Travaux A consuLter. — Qutre ceux d'E. Zeller, La
philosophie des Grecs, 2° part. trad. E. Belot, Hachette,
1884, de Th. Gomperz, Les Penseurs de la Gréce, trad.
A. Reymond, vol. II, 1903, p. 259-703, voici d'abord,
_ par ordre chronologique, une liste d'ouvrages frangais, de

caractére général, sur le philosophe : E. Chaignet, La vie
et les écrits de Platon, Paris, Didier, 1871, — A. Fouillée,
La philosophie de Platon, Paris, Ladrange, 2 vol. 1869 ;
2¢ éd. Hachette, 4 vol. 1888, 9. (Cf. R. C. 1892, I, p. 83
sqq. L. Herr.) — Ch. Bénard, Plafon, sa philosophie,
Paris, Alcan, 1892. — C. Huit, La vie et I'ceuvrede Platon,
Paris, Thorin, 2 vol. 1893. — P. Decharme, La critique
des traditions religieuses chez les Grecs, Paris, A. Picard,
1904, p. 181 sqq. — E. Faguet, Pour gu'on lise Platon,
Paris, Société francaise d'imprimerie, 1905. — Cl. Piat
Platon, Paris, Alcan, 1906. — Henri Alline, Histoire du
texte de Platon, prix Bordin, 1913.
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Ouvrages étrangers, généraux comme les précédents :
F. Ast, Platons Leben und Schriften, Leipzig, Weidmann,
1816. — K. Fried. Hermann, Geschichte und System der
platonischen Philosophie, Heidelberg, Winter, 1838, —
G. Grote, Plato and the other companions of Socrales,
London, Murray, 3 vol. 1865. Ouvrage célébre; 3¢ éd.
1875; 4° éd. by A. Bain, 4 vol. 1888. — H. Stein, Sie-
ben_ Biicher zur Geschichte des Platonismus, Gottingen.
Vandenhoeck et Ruprecht, 3 vol. 1862, 5, 75. Inachevé.
— C. Steinhart, Platons Leben dans le vol. IX de la
trad. des ceuvres de Platon, par H. Miiller, Leipzig,
Brockhaus, 1873. — H. Bonilz, Plafonische Studien,
Berlin, Vahlen, 2 Aufl. 1875; 3 Aufl. 1886. Imporfant. —
F. Dimmler, Akademika, Giessen, Ricker, 1889. (Cf. R.
C. 1892, I, p. 83 sqq. L. Herr.) — F. Horn, Platonstu-
dien, Wien, Tempsky, 1893. — Du méme : Plalonstu-
dien, Neue Folge, Wien, Hélder, 1904. (Cf. Journ. d.
Sav. 1905, p. 219 sqq. M. Croiset.) — P. Natorp, Platos
Ideenlehre, Leipzig, Diirr, 1903. — W. Pater, Plato and
Platonism, London, Macmillan, 1893. Trad. all. de H.
Hecht, Iena-Leipzig, Diederichs, 1904. — K. Horneffer,
Platon gegen Sokrates, Leipzig, Teubner, 1904. (Cf. R.
C. 1905, I, p. 483 sq., My.) — C. Ritter, Platon, sein
Leben, seine Schriften, seine Lehre, Miinchen, Beck,
1910. {Cf. R. €. 1911, II, p. 463-7, My.) — Du méme :
Neue Untersuchungen iiber Platon, Miinchen, Beck,
1910. (Cf. Rev. d. philos. 1910, p. 199 sq., H. Alline.)

Questions p'auTHENTICITE. — Les anciens rejetaient
couramment I'Eryxias, le 'Sisyphe, le Démodocos,
I' Aziochos, I Hipparque, le second Alcibiade, les Rivaux
et I'Epinomis. La plupart des modernes y ajoutent le
.Clitophon, et le Minos. D’autres sont allés beaucoup plus
loin. Schleiermacher, traducteur de Platon, ne garde plus
que vingt dialogues; Ast, Platons Leben und Schriften,
Leipzig, 1815, quatorze; K. Schaarschmidt, neuf seule-

Bibliographie de.la Litlérature grecque. 14
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ment. Cf. pour ce dernier, Die Sammlung der Plato-
nischen Schriften zur Scheidung der echten von der
unechlen untersucht, Bonn, Marcus, 1866. L’opinion dia-
métralement opposée est celle de Grote, op. cil., I, p. 206,
qui admet en bloc l'authenticité de toute la collection
platonicienne. Certains dialogues ont été particuliérement
suspeclés. Le Sophiste, le Politique, le Parménide ont
¢é1é rejetés par Socher, Ueber Platon’s Schriften, Miin-
chen, 1820, qui chez nous a été suivi par Huit, bien &
tort. Les paroles les plus sages sur la question sont celles
d’A. Croiset, H. L. G. vol. IV, p. 265 sqq. Autre résumé
de cette question dans H. Raeder, Platons philosophische
Entwickelung, Leipzig, 1903, p. 20 sqq.

CHRONOLOGIE DES OEUVRES DE Praton. — Question fort
difficile. Différentes méthodes. D’abord la rationnelle :
F. Susemihl, Die genetische Entwickelung der plato-
nischen Philosophie, Leipzig, Teubner, 2 vol. 1853, 60.
Méme méthode chez le suédois Ribbing, Genetische
Darstellung der platonischen Ideenlehre, Leipzig, Engel-
mann, 2 vol. 1863, 4. Mais les idées de Platon, cet
artiste, se sont-elles développées rationnellement? —
Chronologie d'aprés les témoignages extérieurs, ceux
d’Aristote notamment et les allusioris de Platon & des
faits contemporains : Fr. Ueberweg, Unfersuchungen
iiher die Echtheit und Zeitfolge platonischer Schriften
und iiher die Hauptmomente aus Platons Leben, Wien,
Gerold, 1861. Cf. Bonitz, Index Aristotelicus,t. V de
I'édition de I'Acad. de Berlin, Mais les citations d'Avis-
tote ne sont pas toujours claires, sans compter que tel
dialogue, le Profagoras p. ex. est bien certainement de
Platon, quoiqu'Aristote n’y fasse jamais allusion. —
Méthode basée sur les modifications de style, I'emploi de
certaines locutions, de certaines constructions, le soin de
plus en plus grand d’éviter 'hiatus, etc. L. Campbell a
été l'initiateur un peu fortuit a cette méthode dans la
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Préface’ de son édition du Sophiste et du Politique, Oxford,
Clarendon, 1867. Cf. le second vol. de I'édition qu'il a
donnée avec Jowett de la République, Oxford, Clarendon,
1894. Méthode reprise et poursuivie par les Allemands
avec plus de ténacité que d’intelligence : W. Dittenber-
ger, Sprachliche Kriterien fiir die Chronologie der plato-
nischen Dialoge, Hermes, 1881, p. 321-345. — M. Schanz,
Zur Entwickelung des platonischon Stils, Hermes, 1886,
p. 439-459. — C. Ritter, Unlersuchungen iber Plato.
Die Echtheit und Chronologie der platonischen Schrif-
ten, Stuttgart, Kohlhammer, 1888. — v. Arnim, De Pla-
tonis dialogis quaestiones chronologicae, Progr. Ros-
tock, 1896. — G. Janell, Quaestiones Platonicae, Jahrb.
f. class. Philol. Suppl. Bd. XXVI, 1901, p. 265-336. Méme
méthode que V. Arnim : étude de I'hiatus. Cf. F. Blass,
Dieattische Beredsamkeit?, 11, p. 437 sqq. — Chez nous.
cette méthode n’a pas en grand succés. Cf. pourtant Ch.
Baron, qui en donne un excellent apercu : Contrihution
& la chronologie de Plalon Rev. d. Et. gr. 1897, p. 264-
278.

Méme méthode, en partie du moins, dans W. Lutos-
lawski, qui étudie aussi I'évolution de la logique de Pla-
ton dans son grand ouvrage: The origin and growth of
Plato’s logic with an account of Plato’s style and of the
chronology of his wrilings, London, Longmann-Green,
1897. Cf. du méme : Principes de stylometrze appliqués
ala chronologie des ccuvres de Platon, Rev. d. Et. gr.
1898, p. 61-81. Résumé el critique de la méthode de
Lutoslawski dans' les Comptes rendus de I'Acad. des
sciences morales et politiques, 1896, p. 114-136.

H. Raeder, Platons philosophische Entwickelung, Leip-
zig, Teubner, 1905. Excellent et clair ouvrage, déja cité,
d’un danois bien au courant de toutes les questions plato-
niciennes.

Sur LE stYLE DE PLaTON : Ch. Baron, De Plalonis dicendi
genere, Theésis, Parisiis, Picard, 1891. — Cf. H. Hirzel,
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Ueber das Rhetorische und seine Bedeutung bei Plato,
Leipzig, Hirzel, 1871. — I. Bruns, Das literarische
Portrit der Griechen im 5 und 4 Jahrh. v. Chr. Geburt,
Berlin, Hertz, 1896. Voir toute la premiére moitié de la
partie 111 : Die Philosophen. — Quelques pages, supé-
rieures, dans A. Croiset, H. L. G. vol. 1V, p. 315 sqq.

Divers. — P. Janet, Essai sur la dialectique de Platon,
Thése, Paris, Joubert, 1848. — C. Levéque, Quid Phi-
diae Plato debuerit, Thesis, Parisiis, Didot, 1852, —
Taine, De personis Plalonicis commentatio, Thesis, Pari-
siis, Joubert, 1853. — Du méme : Les jeunes gens de Pla-
ton,dansles Essatsde critiqueet d’histoire, Paris,Hachette,
1874, p. 1550 sqq. Article célebre. — C. Waddington,
De lauthenticité des écrits de Plalon, Comptes rendus
de I’Acad. d. sciences morales, 1886, p. 5-42. — E. Halévy,
La théorie platonicienne des sciences, Paris, Alcan, 1896,
— L. Couturat, De Platonicis mythis, Thesis, Parisiis,
Alcan, 1896. — Contre la théoriede L. Couturat, Brochard,
Les mythes dans la philosophie de Platon, Année philos.
1900, p. 1-13. — Tous les articles de Brochard se rappor-
tant plus ou moins directement a Platon sont a lire, no-
tamment : L'ceuvre de Socrate, Année philos. 1901, p. 1-
11. La morale ancienne et la morale moderne, Rev.
philos. 1901, p. 1-12. La morale éclectique, 1bid, 1902,
p. 113-141. Les lois de Platon et la Théorie des Idées,
Année philos. 1902, p. 1-17. La morale de Platon, 1bid,
1905, p. 1-47. La théorie platonicienne de la participa-
tion d’aprés le Parménide et le Sophiste, 1bid, 1907, p. 1-
35. — Th. Gomperz, Platonische Aufsitze, dans les Sit-
zungsb. de 'Académie des sciences de Vienne, 1887, 99,
1903, 1906. — L. Robin, La théorie platonicign.ne de l'a-
mour, Thése, Paris, Alcan, 1908 (Cf. Rev. d. Et. gr. 1908,
p- 395sqq. A. Rivaud.) — Du méme: La théorie platoni-
cienne des idées et des nombres d'aprés Aristole, These,
Paris, Alcan, 1908. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1908, p. 397-402,
A. Rivaud.)
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F. W. Bussell, The school of Plalo, its origin, develop-
ment, and revival under the roman empire, London,
Methuen, 1896.

Compléter cette bibliographie avec W, Groen van Prins-
terer, Prosopographia Platonica, Lugd. Batavorum, 1823.
— W. Teuffel, Uebersicht der platonischen Lilteratur,
Progr. Tiibingen, Fues, 1874. — Court article sur Platon,
assez bien informé, dans Zeller-Lortzing, Grandriss der
Geschichte der griech. Philosophie, p. 127-165, -Leipzig,
Reisland, 1911, — Jahvesb. de Bursian-Kroll, 1912, vol.
CXLVH, p. 1-169, C. Ritter. Comptes rendus pour les
dix derniéres années : critique et état du texte seulement.

E305gpwy*. — Editions spéciales : Wohlrab, Schmel-
zer, v. Herwerden. Gf. Ep. partierLes. — Stallbaum-
Fritzche, Meno et Euthyphro, itemque incerli scriploris
Theages, Erastae et Hipparchus, Lipsiae, Teubner, 1885.
— M. Schanz, Leipzig, Tauchnitz, 1887. Kd. annotée. —
Adam, Cambridge, Univ. Press, 1895.

K. Meiser, Ueber Platons Euthyphron, Progr. Regens-
burg, 1901.

"Azoheyia. — Editions spéciales : Cron-Uhle, Schmel-
zer, v. Herwerden. Cf. Ep. pantieLLes. — Talbot, Hachette,
1869. — Ch. Cucuel, Paris, Colin, {891. — J. Riddel,
Oxford, 1867. Importante. — Stallbaum-Wohlrab, Apolo-
gia Socratis et Crito, Lipsiae, Teubner, 1885. — Adam,
Cambridge, Univ. Press, 1887. — M. Schanz, Leipzig,
Tauchnitz, 1893. KEd. annotée. Importante. — Stock.
Oxford, Clarendon, third ed. 1895. — Williamson, Lon-
don, Macmillan, 1908.

L'Apologie selon Th. Gomperz, trad. frang. vol. II,

1. Ordre suivi dans cette énumeération, celui des tétralogies
de Thrasyllos, les modernes, méme aprés le livre de H. Rider,
ne s'étant pas mis d’accord sur la chronologie de Platon,
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p. 103 sqq., reproduit sinon les paroles, du moins I'esprit
général de la défense de Socrate. — Selon Bonner, The
legal setting of Plato’s Apology, Class. Philol. 1908,
p- 166-177, Chicago, elle est conforme aux usages judi-
ciaires d’Athénes. (Cf. R. C. 1909, I, p. 335, My.)

Kptrov. — Editions spéciales : Cron-Uhle, Schmeizer,
v. Herwerden. Cf. Fbo. parmisLLrs. — Waddington,
Hachette, 1879, in-16. — Stallbaum-Wohirab. Cf.

"Amoheyiz. — Adam, Cambridge, Univ. Press, 1888. —
M. Schanz, Leipzig, Tauchnitz, 1888. Ld. annotée. —
Stock, Oxford, Clarendon, 1891, — Keene, London, Mac-
millan, 1895.

Gaizwy. — Editions speuales Wohlrab, Schmelzer,
v.Herwerden. Cf. i.o. parTiELLES, — P, Couvreur, Hachette,
1893, in-16. Commode. -— Willenbach, Lipsiae, 1825. —
Stallbaum-Wohlrab, Lipsiae, Teubner, 1875. — M. Schanz,
Leipzig, Tauchnitz. Id. annotée. — Geddes, London,
Macmillan, sec. edition, 1885. — Archer-Hind, London,
Macmillan, 1883. Sec. edition, 1894. Excellente. ——
J. Burnet, Oxford, Clarendon, 1911. (Cf. Berl. philol.
Woch. 1912, col. 1177-82, H. Rider.)

Critigue de lexte : P. Couvreur, Lisle des Variantes du
Phédon, fournies par les citations anciennes, Rev. d.
Philol. 1892, p. 171-180.

Scholies : P Couvreur, Hermiae .Alexandrini in Pla-
tonis Phaedram scholia, Biblioth. de I'Ecole des Hautes-
litudes, vol. 133, Paris, Bouillon, 1901. (Cf. R. C. 1903,
I, p. 281 sqq., My.) '

Sur les pages 68, 79-84, dont le texte a été retrouvé sur
un papyrus du me siécle av. J.-C, cf. Mahaffy, The Flin-
ders Petrie Papyri, Dublin, 1891. (Cf. Couvreur, Rev. d.
Philol. 1893, p. 14-28.) — Th. Gomperz, Die jungst ent-
deckten Uebherreste einer den Platonischen Phaedon
enthaltenden Papyrusrolle, dans les Sitzungsb. d. Wien.
Akad. vol. CXXVII, 1892.

Trad. frangaise de Thurot, Hachette, in-16.
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G. Rodier, Les preuves de U'Immortalité d'aprés le
Phédon, Année philos. 1907, p. 37-53. — R. K. Gaye, The
platonic conception of Immortality and its connexion
with the theory of Ideas, London, Clay, 1904. (Cf. Berl,
philol. Woch. 1907, col. 1002-1013, G. Schneider.)

Kpatihog. — Voir les Ep. généraLes. — Sur le dialogue :
Th. Benfey, Ueber die Aufgabe des platonischen Dialogs
Kratylos, dans les Abhandl. d. Gesellsch. d. Wiss. zu
Géttingen, vol. XII, p. 189-330, 1864-6. — Ch. Cucuel,
Quid sibi in dialogo cuv Cratylusinscribitur proposueril
Plato, Thése, Paris, Leroux, 1887. — Du méme: L’ori-
gine du langage dans le Cratyle de Platon, Ann. d. L.
Fac. d. Lett. d. Bordeaux, 1890, p. 299-332. — P. Ro-
senstock, Platos Kratylos und die Sprachphilosophie der
Neuzeit, Progr. Strassburg, 1893.

Ocxityroc. — Editions spéciales : Ph. Buttmann, Lip-
siae, 1839. — L. Campbell,. Oxford, Clarendon, 1861.
2¢ ¢éd. 1883. Importante. — Kennedy, Cambridge, Univ.
Press, 1881. —- Stallbaum-Wohlrab, Lipsiae, Teubner,
1861, 1891.

J. Horowitz, Ueher Plato's Theilet, seine Bedeutuny
und Stellung innerhalb der platonischen Lehre und
setne Abfassungszeit, Progr. Thorn, 1884. — Th. Gom-
perz, Les Penseurs de la Gréce, trad. A. Reymond, vol.
I1, p. 377 sqq. _

Sogiotys et Ilohiinss. — Editions spéciales : L. Camp-
bell, Oxford, Clarendon, 1867. Importante. — Stallbaum-
0. Apelt, Lipsiae, 1897. (Cf. R. C. 1897, 1, p. 481 sqq.,
P. Couvreur.)

.0. Apelt, Platons Sophistes in geschichtlicher Beleu-
chtung, Rhein. Mus. 1895, p. 394-452, — C. Ritter, Neue
Untersuchungen iiber Platon, Miinchen, Beck, 1910, Voir
les-chap. I et II. — Aug. Diés, La définition de U'Elre
et la nalure des Idées dans le Sophiste de Platon, Paris,
Alean, 1909. (Cf. Rev. d. Et. anc. 1910, p. 373 sq.
Ruyssen.)
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Happevizng. — Editions spéciales : Th. Maguire, Lon-
don, Longmanns, 1882. — Waddell, Glasgow, Maclehose,
1894.

Contre l'authenticité du Parménide: en Allemagne,
Socher, Ueber Plato’ Schriften, Miinchen, 1820. —
Schaarschmidt, Die Sammlung der Platonischen Schriften
zur Scheidung der echten von der unechten untersucht,
Bonn, Marcus, 1866. — En France: C. Huit, De l'authen-
ticité du Parménide, Thése, Paris, Thorin, 1873, qui
écrit, p. 169 sq. que « le Parménide est I'ceuvre d'un
esprit médiocre a qui 'on est en droit de reprocher I'inco-
hérence dans les idées, un manque de logique dans les
déductions et I'absence de toute certitude dans les résul-
tats ». Contre cette condamnation vraiment surprenante,
cf. O. Apelt, Untersuchungen tber den Parmenides des
Plato, Progr. Weimar, 1879 et ses Beitrige zur Geschi-
chte der griech. Philosophie, Leipzig, Teubner, 1891,
p. 1-66. — C. Waddington, Le Parménide de Plaion,
Comples rendus de I'Acad. d. Sciences morales et polit.
1888, p. 303 sqq.

Dbihnbos. — Editions spéciales: C. Badham, London,
Willams et Norgate, 1878. — Bury, Cambridge, Univ.
Press, 1897. (Cf. R. C. 1898, I, p. 38 sqq., P. Couvreur.)
Importante.

G. Rodier, Remarques sur le Philébe, Rev. d. Et.
anc. 1900, p. 81-100, p. *69-194, p. 281.303. — Sur le
dialogue et la place qu'il tient dans I'ceuvre de Platon, °
Th. Gomperz, trad. frang. vol. 1I, p. 612 sqq.

Sopmsooy. — Editions spéciales: Hug, Hug-Schone,
Schmelzer, Cf. Eo. parmieries. — F. A. Wolf, Leipzig,
1782, 1828. — Ast, Convivium et Alcthiades I, Landishut,
1809. — O. Jahn, ed. II curavit H. Usener, Bonn, Mar-
cus, 1875. — F. Rettig, Halis Saxonum, 1876. — Bury, '
Cambridge, Univ. Press, 1909. (Cf. Woch. f. klass. Philol.
1910, col. 673 sqq., Adami; Berl. philol. Woch. 1912,
col. 1209-12, II. Schéne.)
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C. Huit, Etudes sur le Banguet, Paris, Thorin, 188Y.
— V. Brochard, Sur le Banquet de Platon, Année philos.
1906, p. 1-32. — P. Crain, De ratione quae inter Plalonis
Phaedrum Symposiumque .intercedat, Lipsiae, Teubner,
1906. (Cf. Berl. philol. Woch. 1907, col. 1219 sq.,
P. Wendland.) — Th. Gomperz, trad frang. vol. II,
p- 395 sqq., place le Banquet aprés 384, comme Hug,
Symposion, 2 Aufl., p. xv sqq.

Bat3p0s — Editions spéciales : Ast, avec les scholies
d’Hermias, Lipsiae, 1810. — Thompson, London, 1868.
— 1. C. Vollgraf, Lugd. Batav. Sijthoff, 1912. Ed. cri-
tique. Texte constitué surtout d’apres B.

H. Alline, L’histoire et la critique du texte platonicien
et les Papyrus d’Oxyrhynchus 1016-17 (fragm. du Phédre)
Rev. d. Philol. 1910, p. 251-294.

L’ép(,)tw,bg nevos du Phédre est-il de Lysias ? Pour:
E.Egger, Ahn. p. I'encourag. d. Et. gr. 1871, p. 17 sqq.,
article réimprimé dans la Littérature grecque, Paris,
Picard, 1890, p. 370-90. Cf. F. Blass, Die at{. Beredsam-
keit,2 1, p. 423 sqq., et J. Vahlen, Ueber die Rede des
Lysias in Platos Phaedrus, dans les Sitzungsb. d. preuss.
Akad. d. Wiss. 1903, p. 788-816. — Mais qui croira
jamais que Platon qui ne cite pas exactement dans le
Protagoras des vers de Simonide, se soit jamais donné la
peine de copier la prose d’autrui ? Cf. A. Croiset, H. L.
G. 1V, p. 435 sqq. Ajouter H. Weinstock, De Erotico
Lystaco, Diss. Miinster, 1912. (Cf. Berl. philol. Woch.
1913, col. 294-6, H. Raeder) qui combat I'opinion de
Vahlen. — Sur les deux thémes du Phédre, 'amour et la
rhétorique, et sur leur liaison si souple, cf. Baron, De
U'unité de composition dans le Phédre de Platon, Rev. d.
Et. gr. 1891, p. 58-62.

Sur la date si discutée du Phédre, que Diogéne placait
avant tous les autres dialogues, c.-a-d. avant 399, — opi-
nion adoptée par Usener, Rhein. Mus. 1880, p. 131-151,
qui propose la date de 402 — tandis que la tendance
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actuelle est de rejeter cette date beaucoup plus tard, apreés
la Républigue (cf. H. Raeder, op. cit., p. 245 sqq.) voir
Christ, Geschichte der griech. Litt. 3, p. 646 sqq. ol la
question est résumée. (En comparant les éditions succes-
sives de ce manuel, on voit que Christ et ses continua-
teurs ont plusieurs fois changé d'opinion sur cette ques-
tion fort difficile.) — C. Barwick, De Platonis Phaedri
temporibus, Llpsme, Teubner, 1913.

"AdnbiEdnsa’. — Edition spéciale : Ast. Cf. Zopmoooy.
— Contre I'authenticité, H. Arbs, De Alcihiade I qui fer-
tur Platonis, Diss. Bonn, Georgi, 1906. (Cf. Berl. philol.
Woch., 1907, col. 1507-11, H. Rider, qui donne raison &
Arbs). ‘

'Adnbrzdyz 8. — N'est pas de Platon. Etait attribué¢
par quelques-uns & Xénophon, Athénée, 506-c. -

“Irmapyos. '—I'dmon spéciale : Stallbaum-Fritzsche. Cf.
Ei8igpwv. — Authenticité déja douteuse pour les anciens,
Elien, Var. Hist., VIII, 2.

"Avtepdorai. — Edition spéciale : Stalbaum-Fritzche.
Cf. Ej09gpwv. — ‘Dans les mss. le titre est "Epastai;

'Avtepagtal chez Thrasyllos et ailleurs. N'est pas de Pla-
ton. Cf. Stallbaum,  Judicium de duobus dialogis,
_ Theages et Erastae inscriptis, vulgo Platoni adscriplis,
Progr. Lipsiae, 1836. -

Ocdyns. — Edition spectale Stallbaum-Fritzsche, —
Cf. E8igpov. — N'est pas de Platon, car le Sapsvicy
de Socrate apparait ici sous un jour singulier. Voir le pré-
cédent dialogue. .

Xappidns. — Edition spéciale : Schmelzer. Cf. Ep.
pARTIELLES. — Sur la swppeolvy; qui se confond avec la con-
naissance de soi-méme, si bien que le vy ceautév.de
Delphes est synonyme de swppdvet, cf. Mémorables, 111, 9,
4. — E. Schénborn, Zur Erklirung von Platos Char-
mides, Progr. Pless, 1884,

Azpog. — Editions spéciales : Cron, Schmelzer. CI.
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Ep. partieLies. — E. Jahn, Wien, Gerold, 1864, 88. —
Gitlbauer, Freiburgi. Br. Herder, 1884. — Tatham, Lon-
don, Macmillan, 1888. — A. T. Christ, Leipzig, Freytag.
(Cf.R. C. 1904, I, p. 384sq., My.)

H. Bonitz, Zur Erklirung des Platonischen Dialogs
Laches, Hermes, 1871, p. 429-442.

Adotg. — Edition spectale Schmelzer. Cf. Ep. par-
tierLes. — Sur le dialogue, R. Schultze, De dialogi Pla-
tonici, qui inscribitur Lysis, arqumento el consilio,
Progr. Brandenburg, 1860. — Contre Ast, Socher,
Schaarschmidt et tous ceux qui.rejettent le Lysis de la col-
lection platonicienne, W. E. J. Kuiper, De Lysidis dia-
logi origine; tempore, consilio. Diss. Amstelodami,
Zwolle, 1909. (Cf. Woch. f. kl. Philol. 1910, coll. 340
sqq., R. Adam).

Sur les palestres, on est placée l'action de plusieurs
dialogues de Platon, notamment celle du Lysis, P. Girard,
Lbducatwn athénienne, Hachette, 1889, p. 186 sqq. —
Sur le sujet méme du Lysis, L. Robin, La théorie plato-
nicienne de lamour, Paris, Alcan, 1908, ou 'auteur con-
sidérant que Platon, cherche moins ici a établir la vraie
théorie de I'amitié qu'a réfuter les fausses théories qu’on
s’en fait, suppose que le dialogue est nettement antérieur
au Banguel et au Phédre.

E20827p25. — Editions spéciales : M. Schanz, Wurz-
burg, Stuber, . 1874. Ed. annotée pour.les classes. —
Wells, London, Bell, 1881, — Gifford, Oxford, Claren-
don, 1905.

Est-ce bien d'Isocrate qu'il est question a la fin de
P'Euthydéme, 305 C et D ? Cela n'est pas absolument
stir et, en tout cas, n'implique point que I’ Euthydéme soit
postérieur au Phédre. Sur ce point discuté, cf. Th. Gom-
perz, trad. frang., vol. II, p. 566 note et v. Hagen, Num
simultas inlercesserit Isocrali cum Platone, Diss. Ienae,
1906. (Cf. Berl. philol. Woch., 1907, col. 1601-4, Alt-

wegg.)
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Mpwrayipas. — Fditions spéciales : Deuschle-Cron-
Bochmann, Deuschle-Cron-Nestle, v. Herwerden. Cf. Eb.
rariectes. — H. Sauppe, Berlin, Weidmann, 4 Aufl.
1884. — Stallbaum-Kroschel, Lipsiae, Teubner, 1865, 1882,
— J. Adam et A. M. Adam, Cambridge, Univ. Press,
1893. (Cf. R. C., 1894, I, p. 241 sqq.). — Pelersen, Ber-
lin, Weidmann, 1898. — Olsen, Halle, Bucchandlung des
Waisenhauses, 1910. Ces deux derniéres éd. spécialement
& T'usage des classes.

Sur les contradictions.du Protagoras dont I'action est
placée, 319 E, avant la mort de Périclés et, 327 D, apres
les "Avypor de Phérécrate (420) voir édition de Deuschle-
Cron. Ajouter Kroschel, Zu den chronologischen Verhill-
nissen des Platonischen Protagoras, Zeitschr. f. d. Gym-
nasialw, 1857, p. 561-67. — Du méme : De temporibus
rerum, quae in Platonis Prolagora habentur constituen-
dis, Progr. Erfurt, 1859.

Sur la date possible du Protagoras, regardé générale-
ment comme antérieur au Ménon, puisque c'est dans le
Ménon que Platon donne une réponse a la question posée
dans le Protagoras, cf. H. Rider,.op. cit., p. 130.

Popyiag. -- Editions spéciales : Deuschle- Cron,
Deuschle-Cron-Nestle, Schmelzer. Cf. Ep. paArTIELLES. —
Thompson, London, Bell, 1871, 1894. — Sauppe-
Gercke, Berlin, Weidmann, 1897. — Lemercier, Paris,
Delagrave, 1898. — Steuder, Halle, 1900. Ed. pour les
classes comme la précédente. (Cf. R. C. 1900, II, p. 485,
A. Martin).

'C. Huit, Le Gorgias, Commenlaire grammatical el lit-
téraire, Paris, Lahure, 1884. — Cron, Bettrige zur Erkli-
rung des Platonischen Gorgias, Leipzig, Teubner, 1870.
— Th. Gomperz, trad. frang., vol. I, p. 343-373. —
— Sabbadini, Epoca del Gorgia di Platone (vers 390),
Trieste, Caprin, 1903. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1904, p. 389
sq., Huit.)

Mévay. — Editions spéciales : Schmelzer. Cf. Ebp. rar-
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TiELLES. — Stallbaum-Fritzche, Meno el Futhyphro,
itemque incerti scriptoris Theages, Erastae et Hippar-
chus, Lipsiae, Teubner, 1885. — Stock, Oxford, Claren-
don, 1887, 1904.

Surle Menon, postérieur au Gorgias, cf. Fh Gomperz,

trad. frang., . II, p. 383-3v4. — H. Rader, op. cit.,
p- 135. )
Inriag peilwv. — Edition spéciale : Smith, Loudon,

Rivington, 1894.

Contre Tauthenticité du dialogue, E. Horneffer, De
Hippia maiore qui fertur Plalonis, Diss. Gottingae, Die-
terich, 1895, — Pour : H. Rader, op. cit., p. 102 sqq.

‘Ianiag endtrwv. — Edition spéciale : Smith, Ion el
Hippias minor, London, Rivington, 1895,

L’authenticité du dialogue niée, en particulier, par
Schaarschmidt, Die Sammlung der Platonischen Schrif-
ten zar Scheidung des echten von der unechien unter-
sucht, Bonn, Marcus, 1866, p. 382 sqq. est garantie par
Aristote, Métaphysique, 1V, 29 p. 1025 A. — Sur la date,
aprés I'Apologie, cf. H. Rider, op. cit., p. 94 sq.

"lav. — KEditions spéciales : Abt-Chaumeix, Paris,
Delagrave. — Mertz, Hachetle, 1899, in-16. — Schmelzer,
Cf. Ep. paereLies. — Schmidt, cf. ‘Ixniag trdrrwv. —

Stock, dxford., Clarendon, 1909. (Cf. Berl. philol. Woch.
1910, col. 1467 sq., H. Riider.)

" -Fr. Stiihlin, Die Stellung der Poesie in der plalonischen
Philosophie, Miinchen, Beck, 1901. — Sur 'authenticité
de I'fon qui n'est pas niable, F. Diimmler, Antisthenica,
Diss. Berolini, Weidmann, 1882, p. 27 sqq. — Sur la dalc
possible, H. Rider, op. cit., p. 92.

MevéEevog. — Editions spectales Abt-Chaumeix, Paris,
Delagrave. — Luchaire, Hachelte, 1899, in-16. — P. Cou-
vreur, Garnier. (Cf. R. C. 1897, p. 218 sq., My.) —
E. Graves. Cf. Ej05ppwv. — A. Shawyer, (Oxford, Cla-
rendon, 1906. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1907, p. 391.)
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A. Croiset, Sur le Ménéxéne de Platon, Mélanges Per-
rot, Fontemoing, 1903, p. 59-63. — A. Trendelenburg.
Erliuterungen zu Plalos Menerenus, Berlin, Weidmann.
1905. (Gf. R. C. 1906, I, p. 188 5q., My.)

Sur l'authenticité de ce dialogue généralement admise,
surtout A cause d'Aristote, Rhétorique 111, chap. IV
p- 151 (Spengel), qui évidemment fait allusion au
Ménéxéne 235 D, allusion qui se trouve ailleurs, Rhéto-
rigue I, chap. IX, p. 36 (il est vrai qu'en rappelant le
Ménéxéne, Aristote ne dit pas qui en est l'auteur), cf.
H. Diels, Das dritle Buch der arist. Rhetorik, dans les
Berl. akad. Abhaadl. 1886, p. 21 sqq. ; Blass, op. cit. 112,
p- 463 sqq.; Wendland, Die Tendenz des platon.
Menexenos, Hermes, 1890, p. 171 sqq. — Ajouter K. Sittl,
op. cit., I1, p. 311, qui, lui aussi, défend l'authenticité.
— Pourtant les anachronismes du dialogue sont un peu
gros, puisqu'il est question p. ex. 245 B, G, du traité
d’Antalcidas, et qu'en 387 Socrate était mort depuis
douze ans. On admet que cet éloge funébre, qui est une
sorte de parodie de ceux que faisaient les rhéteurs, con-
tient des invraisemblances volontaires et par cela méme
plaisantes. Cf. T. Berndt, De ironia Menexemplatomcz,
Diss. Miinster, 1881,

Kiziropisv. — Pas d'édition spéciale. Cet écrit, dail-
leurs trés court, n'est pas de Platon. Celui-ci n’a jamais
dit que Socrate discourait bien sur la vertu, mais ne mon-
tra jamais A ses disciples le chemin qui y méne. Quelques-
uns y voient un écrit de polémique dirigé contre le pre-
mier livre de la Républigque. Cf. R. Kunert, Quaeinter Cli-
tophontem dialogum -ef Platonis rempublicam intercedal
necesstludo, Diss. Gryphiswaldiae, 1881.

ohzeia. — Fditions spéciales : Wohlrab, seulement
pour le livre I; Schmelzer. Cf. Ep. partieLLes, — Schnei-
der, Lipsiae, Teubner 3 vol. 1830-33. — F. Susemihl,
griechisch und deutsch, Leipzig, Engelmann, 2 vol. 1881.
— Baiter, Londini, Nutt, 1881. Ed. quinta. Cf. Ep. céni-
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raLes. — Jowett et Campbell, Oxford, Clarendon, 3 vol.
1894. (Gf. R. C. 1895, I, p. 405-9. P. Couvreur.) Iid.
trés importante. — J. Adam, Cambridge, Univ. Press,
2 vol. 1902. (Cf. R. C. 1903, II, p. 223-6, My.)

P. Couvreur, Un passage de Platon mal inlerpréié,
République X, 616 B-617 B. Rev. d. Philol. 1895, p. 11-
19. —P. Tannery, Platon, République X, 616 B C. Rev.
d. Philol., 1895, p. 116-118. — Sur République, VIII,
546 B G, cf. J.’Dupuis, Le nombre géométrique de Pla-
ton, Rev. d. Et. gr. 1902, p. 288-301 ou I'on trouvera
d’autres références.

Contre Krohn, qui a prétendu (Der platonische Staal,
Halle, Mithlmann, 1875 ; Die platonische Frage, 1bid.,
1878) que la République avait été composée par fragments
et a intervalles éloignés, voir J, Hirmer, Entstehung und
Komposition der platonischen Politeia, dans les Jahrbb. f.
cl. Philol. Suppl. Bd. XXIII, p. 583-678, 1897. (Cf. R.C.
1897, 11, p. 298, P. Couvreur.)

Sur la République, P. Mirkel, Die leitenden Gedanken
der in Platos Politeia entwickelten Staatsansicht, Diss.
Halle, 1881. — P. Natorp, Plalos Staat und die Idee des
Sozialpidagogik, Berlin, Heymann, 1895. — Th. Gom-
perz, trad. frang., vol. II, p. 464-523. — C. Ritter, Pla-
tons Staat, Darstellung des Inhaltes, Stuttgart, Kohlham-
mer, 1909. ‘

Sur la date de la République (dont quelques parties
devaient, semble-t-il, étre déja connues en 392, année pro-
bable des 'ExxAnowdfovsat) voir Susemihl, Genetische
Entwickelung der platonischen Philosophie, 11, p. 296,
qui place cet ouvrage en 380-370. — H. Riider ne croit
pas que Platon ait pensé a Aristophane. Voir supra,
"Exxhnoralovoat.

Tipaog. — Editions spéciales : Th. Martin, Eludes
sur le Timée, Paris, Ladrange, 1841. Texte et trad. du
Timée en téte de 'ouvrage. — Wrobel, Timaeus infer-
prete Chalcidio (1ve siécle ap. J. C.) cum ejusdem com-
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mentario, Lipsiae, Teubner, 1876. — Archer-Hind, Lon-
don, Macmillan, 1888. (Cf. Wilson, On the interpretation
of Plato’s Timaeus, London, Nutt, 1889 et R. C. 1892, I,
p- 83 sqq., L. Herr.)—E. Diehl, Procli Diadochi in Pla-
tonis Timaeum commentaria, Biblioth. Teubneriana,
3 vol. 1903-6.

A. Hopf, Ueber die Einleitung zum Timaeus, Progr.
Erlangen, 1884. — Sur Chalcidius, Switalski, Des Chal-
cidius Commentar zu Plalos Timaeus, Diss. Miincheu,
1899.

Kpirizg. — Inachevé. Cf. Plutarque, Solon, 32. — Sur
la réalité de I'Atlantide, cf. W. Christ, Der Critias, ein
historischer Roman dans ses Plalonische Studien, 12,
Miinchen, Franz, 1885, in-4°.

Mivws. — Indigne de Platon. Cf. Bickh, Comment. in
Platonis qut vulgo fertur Minocem, Halis, 1806. —
J. Pavlu, Die pseudoplatonischen Zwillingsdialoge Minos

-und Hipparch, Progr. Wien, 1910. (Cf. Woch. f. klass.
Philol. 1912, col. 117 sq., R. Adam)

Népsr. — Edition spéciale: Ast, Lipsiae, 1814.

C. Ritter, Plalos Gesetze, I, Darstellung des Inhalls; 1/,
Kommentar zum griech. Text, Leipzig, Teubner, 1896
(Cf. R. C. 1897, 11, p. 42 sqq., P Couvreur). Important.

Sur la date, 307 354, qui n’est pas absolument sire,
H. Raeder, op. cit., p. 396.

Sur l'ouvrage, R. Pohlmann, Geschichie des antiken
Kommunismus und Sozialismus, vol. I, Miinchen, Beck,
1893. — B, Dareste, Le systéme électoral des lois de Pla-
ton, Ann. p. I'encourag. d. Et. gr., 1883, p. 65-74.

"Exwopi;. — Contre I'authenticité : E. Zeller, Philos.
der Griech. 113, p. 891 sqq. — Pour : H. Raeder, op. cit.,
p. 413 sqq., et H. Reuther, De Epinomide Platonica,
Diss. Lipsiae, 1907. (Cf. Berl. philol. Woch. 1908, col.
833 — 6, H. Raeder).

"Exwetonai. — R. Adam, Ueher die Echtheit der pla-
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ton. Briefe, Berlin, Weidmann, 1906. Sur les 13 lettres; il
en rejette 12 et ne garde que la septiéme. — H. Raeder,
Rhein, Mus. LXI, p. 427-71, p. 511-42. (Cf. Berl. philol.
. Woch. 1907, col. 1014-1020, P. Wendland.) — L. Ber-
theau, De Platonis epistula septima, dans les Diss. phi-
lol. Halenses, vol. XVII, 2, p. 115-230, Halis Saxonum,
Niemeyer, 1907. — M. Odau, Quaestionum de septima et
octava Platonis epistola capita duo, Diss. Regimonti,
1906. (Cf. Berl. philol. Woch., 1907, col. 1014-1020,
P. Wendland.) — R. Hackforth, The authorship of the
 Platonic epistles, Manchesler, Univ. Press, 1913.

ARISTOTE

Manuscrirs. — lls sont bien trop nombreux pour
qu'une liste méme sommaire puisse en étre dressée ici.
Voici les plus connus, d’aprés les sigles d'I. Bekker:

A = Urbinas 35.

A® = Laurentianus LXXXVII, 12, xue siécle.

Ac = Parisinus 1741, x1° siécle.

B = Marcianus 201, x® siécle.

E = Parisinus 1833, xu® siécle.

A et B sont les sources principales de 1'Organon, AP et
E de la Métaphysique, ce dernier contenant d'ailleurs
bien d’autres choses, le De anima, p. ex. et le De caelo.
A° qui est une source capitale pour la Rhélorique, nous a
seul conservé la Poétique.

Reproduction en photolithographie de ce ms. par F.
Allégre, Paris, Leroux, 1891. '

Sur les mss. et I'histoire du texte d’Aristote : V. Rose,
De Aristotelis librorum ordine et auctoritate commen-
tatio, Diss. Berolini, Reimer, 1854. — R. Shute, On the
history of the process by which the Aristotelian wri-
tingsarrived at their present forme, Oxford, Clarendon,
1888,

Bibliographie de la Littérature grecque. ] 15
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Eprrions cEngraLes. — Aristolelis opera edidit Acade-
mia Regia Borussica, vol. I, II, graece, ex recens. I.
Bekkeri, 1831; vol. III,. latine ex interpretibus variis,
1831 ; vol. IV, scholia in Aristotelem collegit Ch. A.
Brandis, 1836 ; vol. V, Aristotelis qui ferebantur libro-
rum fragmenta collegit V. Rose. Indexr Aristotelicus
edidit H. Bonitz, 1870, Berolini, Reimer, Edition eélébre.-
L'Index de Bonitz est particuliérement utile. — Diibner,
Bussemaker- et Heitz, Parisiis,- Didot, -5 vol. 1848-74.
Trad. latine.

Quant-aux commentateurs grecs d’'Aristote,- Alexandre
d’Aphrodisias, Ammonius, Simplicius, Olympiodore, Phi-
loponos, etc., ils ont été édités par les soins de I'Acadé-
mie royale de Prusse, Berolini, Reimer, 23 vol. 1882-
1907, sous la direction de Torstrick et de Diels. Princi-
paux éditeurs : Diels (commentaire de Simplicius sar la
Physique), Hayduck, Busse, Vitelli. Voir le détail de
celte immense édition dans Klussmann, p. 314 sqq.

Trabuctiox. — Barthélemy Saint-Hilaire, trés nom-
breux volumes, une trentaine. Trad. commencée en 1839
(Lorenz dit 1832) par la Logigue, Ladrange, 4 vol. 1839-
43, terminée par les Problémes, Hachette, 2 vol. 1891,
auxquels il faut encore ajouter la Table alphabétique
des maliéres, Alcan, Hachette, 2 vol. 1892. Cette trad,
n'est pas parfaite.

Travaux A coNsULTER. — J. Denis,Ralionalisme d’Aris-
tote, These, Paris, Lender, 1847. — Du méme : Histoire
des Théories el des Idées morales dans l'antiquité, Paris,
Thorin, 2 vol. 1856; 2° éd. 1879. Voir le vol. I, p. 179-254.
— Ch. Bénard, L'Esthétique d’Aristote et de ses succes-
seurs, Paris, Picard, 1889. — Ch. Piat, Arisfote, Paris,
Alcan, 1903. — Ch. Werner, Aristote et I'Idéalisme pla-
“lonicien, Paris, Alcan, 1910. (Cf.- Berl. philol.. Woch.
1911, col. 764 sq., O. Apelt.)
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E. Boutroux, article ‘Aristote dans la Grande Encyclo-
pédie, partout cité et avec raison, réimprimé dans ses
Etudes d'histoire de la Philosophie, Paris, Alcan, 1897,
p. 95-209. — A, Croiset, H.L.G., vol. IV, p. 675-745.
— Gercke, ‘article Aristoteles dans l'Encyclopadte de
Pauly-Wissowa, 1893.

M. Schwab, Bibliographie d’Aristote, Paris, Welter,
1896. (Cf. R. C. 1896, 1I, p. 439 sqq., C. E. Ruelle.)

H. Bonitz, Index aristotelicus, dans le vol. V de I'édi-_
tion de Berlin. — Du méme : Aristolelische Studien,
dans les Sitzungsb. d. Wiener Akad. 1862, 3,6, 7. —
G. Teichmiiller, Aristotelische Forschungen, Halle, Bar-
thel, 3 vol, 1867, 9, 73. — E. Zeller, Philosophie der
Griechen, 2 Teil, 2 Abteil. — Th. Gomperz, trad. franc.
vol. 1IL.

F. Biese, "Die- Philosophie des A. Berlin, Reimer,
2 vol. 1835, 42. — C. A. Brandis, Aristoteles, seine aka-
demischen Zeitgenossen und nichsten Nachfolger, dans
son Handbuch-der griech-rémischen Philosophie, 2 Theil,
2 Abtheil. Berlin, Reimer, 1833, 7 ; 3 Theil, Uebersicht
iiber des aristolelische Lehrgebaiide, 1bid., 1860. — G .
Grote, Aristotle, London, Murray, 2 vol. 1872 ; 2¢ ¢d.
1880 ; 3° éd. 1884. — A. Grant, The Ethics of Aristotle,
London, Longmanns, 2 vol., 3% éd. 1874. Trad. allem.
d’'Imelmann, Berlin, Borntriiger, 1878. — H. Siebeck,
Aristoteles, Stuitgart, Frommann, 1899 ; 2 Aufl. 1902,

R. Eucken, De Aristotelis- dicendi ratione, Diss. Got-
tingae, Vandenhoeck et Ruprecht, 1866. — Du méme :
Ueber den Sprachgebrauch des A. Berlin, Weidmann,
1868. — Du méme : Beitrige zum Verstindniss des
A. Jahrbb. f. class. Philol. 1869, p. 243-252, p. 817-20.

Compléter ceci avec le Grundriss d’Ueberweg-Heinze,
Bd. 1,9 Aufl. Berlin, 1903.

Parml les éditions partielles d’Aristote, dont I'ccuvre
est aussi étendue dans son ensemble, que l'authenticité
en est discutable dans les détails, je ne mentionnerai que
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tes principales, les plus connues. Je conserve ici la divi-
sion générale d'A. Croiset, H. L. G., vol. 1V, p. 709 sqq.,
parce qu'elle est trés claire.

1. Science théorétique.

Merarnvsica. — Editions spéciales : Ch. A. Brandis,
Berolini, Reimer, 2 vol. avec les Scholia, 1823, 37. — A.
Schwegler, Tiibingen, Fuess, 4 vol. 1847, 48. — H. Bonitz,
‘Bonnae, Marcus, 2 vol. 1848, 9. Ed. avec commentaire,
capilale. — G. Christ, Biblioth. Teubneriana, 1886, 95.

Traduction : A. Pierron et Ch. Zévort, Paris, Joubert,
2 vol. 1841. — H. Bonitz, herausg. von E. Wellmana,
Berlin, G. Reimer, 1890. ' _ )
* F. Ravaisson, Essai sar la Métaphysique d’Aris-
{ote, Paris, Joubert, 1837-46. — W. Christ, Studia
in Aruistotelis libros metaphysicos collata, Diss, Berolini,
1853. — Du méme : Kritische Beitrige zur Metaphysik
des A. dans les Sitzungsb. d. bayer. Akad. 1885, p. 406-
423. — A. Bullinger, Aristoteles Metaphysik in Bezug
auf Entstehungsweise, Text und Gedanken klargelegt bis
in alle Einzelheiten, Miinchen, Ackermann, 1892. — W,
W. liger, Studien zur Entstehungsgeschichte der Meta-
physik des Aristoteles, Berlin, Weidmann, 1912. (Cf.
Berl. philol. Woch. 1912, col. 1587-91, O. Apelt.)

Puont; &xpbacg. — Editions spéciales : C. Prantl,
Biblioth. Teubneriana, 1879. — O. Hamelin, Physique,
H, Paris, Alcan, 1907. Trad. et commentaire. Excel-
lente. .

H. Diels, Zur Textgeschichle der aristotelischen Phy-
stk, dans les Abhandl. d. Akad. d. Wiss. 1882, p. 1-42,
Berlin, Diimmler, 1883. — H. Bergson, Quid Aristoteles
de loco senserit, Thesis, Parisiis, Alcan, 1890. (Cf. R, C.
1892, I, p. 151 sqq., L. Herr.) Commentaire des 5 pre-
miers chapitre du Livre IV dela Physique, dont la diffi-
culté est connue. — P. Tannery, Sur la composition de
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la Physique d'Aristote, Archiv f. Geschichte d. Philos.
1894, p. 2249 ; 1896, p. 115-118.

Edition du Commentaire de Simplicius, H. Diels, Be-
rolini, Reimer, 2 vol. 1882, 1895.

[Tepi chpavon. — Edition spéciale : C. Prantl, avec le
De generatione et corruptione, Biblioth. Teuhneriana,
1881.

Metewpenoyina. — Edition spéciale : 1. L. ldeler,"
Lipsiae, Vogel, 2 vol. 1834, 6.

L. Spengel, Ueber die Reihenfolge der naturwissens-
chaftlichen Schriften des Arisloteles, dans les Abhandl.
d. bayer Akad. 1849, p. 141-167.

Aizept tx {pa loropiat. — Editions spéciales : G. Schnei-
der, Lipsiae, Hahn, 1811. Avec trad. latine. — H. Aubert
et F. Wimmer, Leipzig, Engelmann, 1868. Avec traduc-
tion allemande, commentaire et index. — L. Dittmeyer,
Biblioth. Teubneriana, 1907,

Sur le livre X, L. Spengel, De Aristotelis lzbro decimo
historiae animalium et incerto auctore lihri mepi xdopov,
Progr. Heidelbergae, 1842, — Sur le livre IX, L. Ditt-
meyer, Die Unechtheit des neunten Buches der aristotelis-
chen Tiergeschichte, dans les Blitter f. d. bayer. Gym-
nasialschulwesen, 1887, p. 16 sqq., 63 sqq,, 143 sqq.

J. B. Meyer, Aristoteles Thierkunde, Berlin, Reimer,
1855. — G. Pouchet, La Biologie aristotélique, Paris,
Alcan, 1885.

Ilept duyfig. — Editions spéciales : G. Rodier, Paris,
Leroux, 2 vol. 1900. Vol. I, texte et trad. francaise;
vol. TI, notes. Travail trés consciencieux. {Cf. R. C.
1902, 1, p. 425 sqq., A. Martin. Année philos. 1901,
p. 27-58, L. Robin.)

F. A. Trendelenburg, Ienae, 1833 ; ed. altera, emen-
data et aucta a Christ. Belger, Berolini, Weber, 1877.
Iid. annotée. — A. Torstrik, Berolini, Weidmann, 1862.
Ed. critique. — E. Wallace, Cambridge, Univ. Press,
1882, Texte, trad. et notes. — H. Rabe, liber I1, secun-
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dum recensionem Vaticanam, Berolini, Weber, 1891. (Cf.
R. C. 1892, I, p. 183, My.) — G. Biehl, Biblioth.
Teubneriana, 1896. — R. D. Hicks, Cambridge, Univ.
Press, 1907. Texte, trad. et notes. (Cf. R. C. 1908, 11,
p. 162 sq., My. Berl. philol. Woch. 1910, col. 193 sqq.,
J. Ziaja.) . '

A consulter : C. Waddington, De la Psychologie d'A-
rislole. These, Paris, 1848, — E. Chaignet, Essat sur la
Psychologie d"Aristote, Hachette, 1883. — F. Brentano,
Aristoteles’ Lehre vom Ursprang des menschlichen
Geistes, Leipzig, Veit, 1911. (Cf. Berl. philol. Woch.
1912, col. 1468, 9, O. Apelt.)— E. Rolfes, Des Aristoteles
Schrift dher die Seele, iibersetzt und erklirt, Bonn,
Hanstein, 1901. — W. A, Hammond, Aristotle’s Psy-
chology, A treatise on the principle of life (De anima and
Parva naturalia). Translated with introd. and notes,
London, Sonnenschein, 1902. (Cf. Berl. philol. Woch.
1904, col. 257-64, K. Praechter.)
~ G. Rodier, Note sur un passage du De anima, Rev. d.
Et. anc. 1901, p. 313-5.

Parva Naturania. — FEdition spéciale : G. Biehl, Bi-
blioth. Teubneriana, 1898. ‘ .

J. Freudenthal, Zur Krittk und Exegese von Aristo-
teles’ Parva-naturalia, Rhein. Mus. 1869, p. 81 sqq.,
392 sqq.

II. Science pratique.

Honting. — Fditions spéciales : F. Susemihl, Lipsiae,
Teubner, 1872. Ed. critique avec trad. ancienne de
Moerbeka. — Du méme : Griechisch und deutsch, mit
erklirenden Anmerk. Leipzig, Engelmann, 2 vol., 1879.
— Duméme : Bibl. Teubneriana, 1832, 1894. (Cf. Rev.
d. Philol. 1896, p. 69 sq., P. Couvreur,) — Susemihl-
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Immisch, Biblioth. Teubneriana, 1909. Ed. usuelle.
(Cf. Berl. philol. Woch. 1909, col. | sqq., H. Rabe.)

W. L. Newman, Oxford, Clarendon, 4 vol. | et II,
1887 ; 111 et IV, 1902. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1902, p. 467
sq., Th. Reinach.) — Susemihl-Hicks, Books 1-3, with
commenlary, London, Macmillan, 1894. )

Traduction : Fr. Thurot, La Morale el la Politique,
Paris, Fr. Didot, 2 vol. 1823, 4.

A consulter : W. Oncken, Die Staatslehre des Aristo-
teles in historisch-politischen Umrissen, Leipzig, Engel-
mann, 2 vol. 1870, 75. —J. Schvarz, Kritik der Staals-
formen des Aristoteles, mil einem Anhange enthaltend
die Anfinge einer politischen Litteratur hei den Griechen.
Leipzig, Avenarius, 1890; 2t Ausg. 1901. (Cf. Berl. phi-
lol. Woch. 1902, col. 70-73, F. Cauer.)

Compléter ces indications avec I'édition -de Susemihl-
Immisch, Praefatio, p. xxxvi sqq. _

‘A()'{;vzﬁuv Tohttsla. — Editions spéciales : FE. G.
Kenyon, London and Oxford, 1891. Ed. princeps. (Cf.
R. C. 1891, I, p. 181 sqq., B. Haussoullier.) 2° éd. 1891 ;
3e éd. 1892. — Du méme : Aristotelis res publica Athe-
niensium, publiée en supplément de l'éd. d'Aristote de
Berlin, vol. III, pars II, Berolini, Reimer, 1903. (Cf.
Beri. philol. Woch. 1906, col. 545-51, F. Cauer.)

Kenyon et Scott, Facsimile of Papyrus CXXXI in the
British Museum, London, 1891, in-fol.

G. Kaibel et Wilamowitz, Berolini, Weidmann, 1891,
tCf. Rev. d. Et. gr. 1891, p. 405 sqq., H. Weil.) 3° éd.
1898. (Cf. R. C. 1899, I, p. 52, My.) — H. v. Herwer-
den et J. v. I eeuwen, Lugduni Batav. Sijthoff, 1891. —
K. Hude (seulement de I a XLI) mit deutschen Anmer-
kungen, Leipzig, Teubner, 1892. — Fr. Blass, Biblioth.
Teubneriana, 1892, 5, 8, 4¢ éd. 1903 ; Blass et Thalheim,
1909. (Cf. Berl. philol. Woch. 1911, col. 1-3, K. Hude.) —
J. E. Sandys, Second edition, London, Macmillan, 1912.
(Cf. Berl. philol. Woch. 1912, col. 1154 sq., H, Rabe.}
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Traductions : Th. Reinach, Paris, Hachette, 1891, in-
16. — B. Haussoullier, Biblioth. de I'Ecole des Hautes-
Etudes, fasc. 89. Paris, Bouillon, 1891. — Pour les trad .
étrangeres, voir la Préface de cette derniére traduction.
Mentionnons seulement : F. G. Kenyon, London, G. Bell,
1891; G. Kaibelet A. Kiessling, Strassburg, Tribner,
1891 ; C. O. Zuretti, Torino, Loescher, 1891. — Jebb-
Sandys, Cambridge, Univ. Press, 1909. (Cf. R. C. 1910,
I, p. 342, My.)

Travaax & consulter : B. Haussoullier, L”A8yvaiv
molsia d'Aristote, Rev. d. Et. gr. 1890, p. 475-9. —
Du méme : La constitulion d’Athénes avant Dracon
d'aprés Aristote, Rev. d. Philol. 1892, p. 48-35. — Th.
Reinach, Notes sur la République athénienne d'Aristole,
Rev. d. EL. ‘gr. 1891, p. 82-5. — H. Weil, Aristote. De
la Constitutiond' Athénes, Journ. d. Sav., p. 197-214. —
M. Dufour, La Constitution d'Athénes el U'ccurre d’Aris-
tole, Thése, Hachette, 1895. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1897,
p. 110.} —U. v. Wilamowitz-Mollendorfl, Aristoteles und
Athen, Berlin, Weidmann, 2 vol. 1893. Ouvrage capital.
(Cf. Rev. d. Et. gr. 1894, p. 258 sq., Th. Reinach.) — W.
" Buseskul, Die athenische Politie des Arwtoteles als Quelle
fir die Geschichte der Staatsverfassung Athens bis zum
Ende des 5 Jahrhunderts (en russe), Charkow, Kartscha-
gin, 1893. (Cf. Berl. philol. Woch. 1896, col. 967-74, v.
Schoffer.)

Fr. Cauer, Hal Arisloteles die Schrift vom Slaate der
Athener geschrieben? 1hr Ursprung und thr Werth fir
die dltere athenische Geschichte, Stuttgart, Goschen,
1891. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1891, p. 205, H. Weil.) L'ou-
vrage serait 'ceuvre d'un disciple d’Aristote. — Th. Rei-
nach, Aristote ou Critias? Rev. d. Et. gr. 1891, p. 143
158. — G. Kaibel, Stil und Text der wehiteta 'Abyvaiwy
des Aristoteles, Berlin, Weidmann, 1893. (Cf. Rev. d. Et.
gr. 1894, p. 252.) — P. Foucart, Aristote, Constitution
d’Athénes, Notes sur la seconde partie, Rev. d. Philol.,
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1894, p. 244-251 ; 1895, p. 24-31. — B. Bursy, De Aris-
totelis mchutelag "Afnvaiom partis alterius fonte et aucto-
ritate, Dorpati, Mattiesen, 1897. (Cf. R. C. 1848, I,
p- 516, A. Martin.) :

Sur le texte, travaux trés nombreux.. Mentionnons
seulement les Notes de Torr, Campbell, Sandys, elc.,
Classical Review, 1891, . 105-123.

"Houi Nuxopdyza. — Editions spéciales : C. L. Miche-
let, Berolini, Schlesinger, 2 vol. 1829, 48. — A. Grant,
London, Longmanns, 4 ed. revised, 2 vol. 1885. — Fr.
Susemihl, Biblioth. Teubneriana, 1887. Ed. alteram
curavit 0. Apelt, 1903. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1904, p. 271.)
— I. Bywater, Oxonii, Clarendon, 1890. Ed. critique.
— G. Ramsauer, Lipsiae, Teubner, 1898. Ed. annotée,
en latin. — J. Burnet, London, Methuen, 1900. (Cf.
Berl. philol. Woch. 1900, col. 1303-1513, Fr. Susemihl.:

Editions partielles : livee VIII, ‘L. Carrau, Germer-
Bailliere, 1881 ; L. Lévy, Hachette, 1881 ; Philibert, Dela-
lain, 1881. (Cf. R. C. 1881, II, p. 82 sq.) — Livre X,
Hannequin, Hachette, 1907 ; G. Rodier, Delagrave, 1897.
— Nombreuses éd. " anglaises. Mentionnons pour le
livee VI, L. H. G. Greenwood, Cambridge, Univ. Press.
1909. (Cf. Berl. philol. Woch. 1910, p. 321-7, W.
Nitsche. )

Traduction : Fr. Thurot, La Morale et la Politique,
Paris, Fr. Didot, 2 vol. 1823, 4.

A consulter : J. A. Stewart, Noles on the Nicomachean
E'thics, Oxford, Clarendon, 2 vol. 1892. — Ollé-Laprune,
Essat sur la Morale d’Aristote, Paris, Belin, 1881. —
Th. Marshall, Aristoteles’ Theory of conduct, London,
Fisher, Unwin, 1906. (Cf. Rev. d. Lt. gr. 1906, p. 330
sq.) .

Sur le rapport des 'Hux Nuopaysia avec les "Houx
Ej3huca et les 'HOwa peyara (qui n'ont que 2 livres,
tandis que les deux autres en ont respectivement 10 et 7)
voir L. Spengel, Ueber die unterdem Namen des A. erhal-
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tenen ethischen Schrifterr dans les Abhandl. d. bayer.
Akad. 1841. — Du méme : Aristotelische Studien , Ibid.,
1863 et 1865, — Elhiqne a4 FEudéme, "Howx :},5-[1'}\:1, éd.
I. Susemihl, Teubner.

"Opyavov. — E'ditionsspéciales.,: Th. Waitz, Lipsiae,
Ilahn, 2 vol. 1844, 6. )id. critique avec commentaire. —
J. R. Magrath, Selections from the Organon, London,
Rivingston, 1877.

Surle w=egt épunveizg, J. Laminne, Bruxelles, 1901. (Cf.
Berl. philol. Woch. 1903, col. 614-5, O. Apelt.} Trad. el
commentaire.

A consulter : A. Mielach, De nomine organi Aristole-
lict, Diss. Aug. Vind. (Augsburg), 1838. — C. Prantl,
(ieschichte der Logik im Ahbendlande, Leipzig, Hirzel, 4
vol. 1833-70. Voir le vol. I, p. 207 sqq. — J. Neuhiiuser,
Aristoteles’ Lehrevon dem sinnlichen Erkenntnissvermdi-
gen und seinen Organen, Leipzig, Koschny, 1878. — H.
Maier, Die Syllogistik des A. Tibingen, Laupp, 1896-
1900. (Cf. R. C. 1898, I, p. 223 sqq.; 1901, I, p. 104sqq.,
1i. Thouverez.) — Sur les Katyyepia, Trendelenburg,
(ieschichte der Kategorienlehre, Berlin, Bethge, 1846. -

Compléter ceci avec Gercke, dans Pauly-Wissowa, 11,
col. 1039 sqq.

Tézvn o, — Editions spéciales: Gros, Paris,
Bobée, 1822, avec trad. — N. Bonafous, Paris, Durand,
1856. Texte et trad. Médiocre.

L. Spengel, Lipsiae, Teubner, 2 vol., 1867. C’est I'édi-
tion la plus souvent citée. — Cope-Sandys, Cambridge,

Warehouse, 3 vol., 1897. Ed. avec commentaire. —
TOAL Roemer, Bibliolh. Teubneriana, 1885; ed. altera,
1899. :

Traductions : E. Ruelle, Poétique et Rhétorique, Gar-
nier. 1883; 1911. — Jebb-Sandys, Cambridge, Univ.
Press. 1909. (Cf. R. C. 1910, I, p. 342, My.)

A consulter : E. Havet, Etude sur la Rhétorigue

d’Aristole, Thése, Paris, Delalain, 1846. — C. Thurot,
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Etudes sur Aristote : Politique, Dialeclique, Ihélorique,
Paris, Durand, 1861.

L. Spengel, Ueber die Rhelorik des Aristoteles, dans
les Abhandl. d. bayer. Akad. 1851. — H. Diels, L'eher
das dritte Buch -der aristotelischen Rhelorik, dans les
Abhandl. d. Akad. d. Wiss. de Berlin, Reimer, 1886, Le
livre 111 forme un ouvrage a part. (D'ailleurs Diogéne dit
que la Rhétorique n'avait que deux livres.) — Fr. Marx,
Aristoteles’ Rhelorik, dans les Berichte d. siichs. Ges.
1900, VI, p. 241-328, (Cf. Berl. philol. Woch. 1901, col.
771 sqq., C. Hammer) étudie aussi la composition el les
remaniements de 'ouvrage.

Rhétorique a Alexandre, voir Anaximéne de Lamp-
saque.

Hept morntiatig. — FEditions spéciales : E. Egger, 6¢éd.
Hachette, 1878, in-16. — A. Fouillée, Delagrave, 1873.
'— A. Hatzfeld et M. Dufour, Lille, Le Bigot, 1899. (Cf.
R. C. 1900, II, p. 3sqq., My.)

J. Vahlen, Lipsiae, Hirzel, 3¢ éd. 1885. Capitale. 1°éd.
1868; 2° éd. 1874. — G. Christ, Biblioth. Teubneriana,
1878. — S. H. Butcher, with a critical text and transla-
tion, London, Macmillan, 1898. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1899,
p. 128 sq., Th. Reinach.) — J." G. Tucker, éd. critique,
Londen, Nutt, 1899. (Cf. R. C. 1901, I, p. 444 sqq.,
M. Dufour.) — l. Bywater, Oxford, Clarendon, 1897.
(Cf. R. C. 1898, II, p. 164, My.) Ed. critique. Ed. altera,
1911, — Du méme : Text with critical introduction,
translation and commentary, Oxford, Clarendon, 1909,
(Sur cette éd. et la précédente, cf. Berl. philol. Woch.
1912, col. 1081-5, W. Cronert.)

Sur la reproduction du ms. 1741 de la Nationale, voir
supra, Aristote, Manuscarrs,

Traductions: E. Egger, 4¢éd. Hachette, 1878, in-16. —
E. Ruelle, voir Rhétorique. -

Travauz & consulter : Surla xafapots, explication défi-
nitive d’'H. Weil, d’abord en 1847, puis en 1839 dans les
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Jahrbb. f. class. Philol. vol. LXXIX, p. 159, explication
reprise en 1889 daus le Journ. d. Sav., p. 174-185 et 212-
223, articles réimprimés dans ses Iztudes sur le drame
antigue, p. 143-178. (Voir notamment p. 157-163.) — C'est
la méme explication (mais elle lui est antérieure) que celle
de J. Bernays, Grundzige der verlorenen Abhandlung
des Aristoteles iber die Wirkung der Tragidie, dans les
Abhandl. der hist.-philol. Gesellsch. in Breslau, Bd I,
. p. 135-202, 1857.

Innombrables travaux sur cette rabapatg. Inutile d’es-
sayer d'en dresser une liste quelconque, ils sont trop. Cf.
J. Kont, Lessing et la définition de la tragédie par
Aristote, Rev. d. Et. gr. 1893, p. 387-394. — Mention-
nons seulement : H. Laehr, Die Wirkung der Tragddie
nach Aristoteles, Berlin, Renmer 1896. — Fr. Knoke,
IIegri/f der Tragdidie nach Aristoleles, Berlin, Weidmann,

906. (Cf. R. C. 1907, I. p. 466 sqq., My.) — H. Otte,
Kennt Aristoteles die sogenannte tragische Katharsis?
Berlin, Weidmann, 1912. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1913, p. 96
sqq., L. Méridier.)

Critique de texte: C. Thurot, Observations philolo-
giques sur la Poétiqgue d'Aristote, Rev. archéol. 1863,
p. 281-296. — M. Dufour, Rev. d. Philol. 1896, p. 89-92.
— Beaucoup d'autres travaux, pour ne rappeler que les
plus connus, de Diels, Gomperz, Wrobel, Seibel, (voir

~ces noms dans Klussmann) sans oublier les Aristotelische
Forschungen de G. Teichmiiller, Bd. 1, Halle, Barthel,
1867.

Parmi les ouvrages apocryphes, pour lesquels je renver-
rai & Christ 3, p. 684 sqq., p. 701, les [Tpz8X4uzra (qui
peuvent remonter en partie du moins a Aristote) sont un
des plus connus. Ceux qui traitent de la musique ont été
souvent étudiés : C. E. Ruelle, Corrections anciennes et
nouvelles dans le texte des Problémes musicaux, Rev. d.
Philol. 1891, p. 168-174. — Du méme : Traduclion avec
commenlaire, Rev. d. Et. gr. 1891, p. 232-267 et Paris,
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Didot, 1892, — E. d’Eichthal et Th. Reinach, Nofes sur
les Problémes musicaux dits d’Aristote, Rev. d. Et. gr.
1892, p. 22-52; 1900, p. 18-44. — C. A. Gevaert et
J. C. Vollgraff, Les Problémes musicaux d’A. Gand,
Lhoste, 1903. Edition du texte et exposé systématique de
la musique grecque fait par un savant musicologue. (Cf.
Rev. d. Et. gr. 1903, p. 422 sq., Th. Reinach.) — Ajou-
ter Stumpf, Die pseudo-aristotelischen Probleme iiber
Musik, dans les Abhandl. d. preuss. Akad. Berlin, Rei-
mer, 1897. (Cf. Rev. d. Et. gr., 1897, p. 401 sq.,
Th. Reinach.)

Pour les fragments, éd. Val. Rose, Biblioth. Teubne-
riana, 1886,
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I

La période alexandrine.

Ouvraces GENgraux, — A. Couat, La Poésie alexandrine
sous les trois premiers Ptolémées, Paris, Hachette, 1882,
— F. Susemihl, Geschichte der griechischen Litteratur in
der Alexandrinerzeit, Leipzig, Teubner, 2 vol., 1891, 2.
Trés copieuse information. — A. Croiset, H. L. G., vol. V,
Période alexandrine, p. 1-314.

A. Meineke, Analecta alexandrina, sive comment. de
Euphorione Chalcidensi, Rhiano Crelensi, Alexandro
Aelolo, Parthenio Nicaeno, Berolini, Enslin, 1843. —
J. P. Mahafty, Greek life and thought from the age of
Alexander to the roman conguest, London, Macmillan,
1887. — Du méme : The empire of the Plolemies, Ibid.,
1895. — Du méme : The progress of Hellenism in
Alexander's empire, Chicago, Univ. Press; London,
Fisher Unwin, 1905. — R. Reizenstein, Epigramm und
Skolion, Giessen, Ricker, 1893,

M. L. Strack, Die Dynastie der Ptolemder, Berlin,
Besser, 1897..— B. Niese, Geschichte der griechischen
und makedonischen Staaten seit der Schlacht bei Chi-
ronea, Gotha, Perthes, 3 vol. 1893, 99, 1903. Important.
— J. Kairst, Geschichle des hellenistischen Zeilalters,
Leipzig, Teubner. En cours de publication, 1901, 9. —
Bouché-Leclercq, Histoire des Lagides, Paris, Leroux,
4 vol., 1903, 4, 6 et 7. Capital. — J. Beloch, Griechische
Geschichte. Bd I1I, Abteil. 1, 2 ; Strassburg, Triibner,
1904, (CF. R. C. 1904, 1, p. 301-306 ; 1905, I, p. 202 sq.,
E. Cavaignac.) — G. Colin, Rome et la Gréce de 200 2
146 av. J.-C.. Bibliothéque des Ecdles frang. d’Athénes
et de Rome, fac. 94. Paris, Fontemoing, 1905.

Bibliographie de la Litlérature Grecque. 16
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1

LA POESIE

AntnorLoGiE PLanuniense. — Manuscril : Marcianus481,
de la main méme du moine Planude, xive siécle.

Edition : H. de Bosch, Ulraiecti, 5 vol. 1795-1822,
avec une traduction latine en vers de H. Grotius, qui est
célébre ; elle est reproduite dans I'édition Diibner. —
L. Sternbach, Anthologiae planudeae appendix harberino-
valicana, Lipsiae. Teubner, 1890.

AxtHOoLOGIE Paratine. — Manuscrit © Palatinus 23,
xi° siecle. En 1606, ce ms. qui contient les XV livres de
I’Anthologie dite Palatine et les Anacrontea, fut découvert
i la Bibliothéque de Heidelberg par Saumaise. En 1623,
il fut porté 2 Rome, en 1797, & Paris; en 1816, il retourna
a Heidelberg, les douze premiers livres seulement. Les
trois derniers livres sont restés & la Nationale. Sur ce ms.
H. Ouvré, Méléagre de Gadara, p. 9 sqq.

Editions : F. Jacobs, Anthologia graeca sine poelaram
graecorum lusus, Lipsiae, Dyk, 13 vol. 1794-1814. — Du
méme, ed. minor, Lipsiae, Dyk, 3 vol., 1813-1817. —
Ed. Tauchnitiana, Lipsiae, 3 vol., 1819; second tirage,
1872. — Fr. Diibner-E. Cougny, Anthologia Palatina cum
appendice epigrammatum velerum ex lihris et marmori-
bus ductorum, Parisiis, Didot, 3 vol. 1864, 72, 90. Les
deux premiers vol. bien supérieurs aux deux autres (cf.
R. C. 1892, I, p. 63sq., My) sont de Diibner.

H. Stadtmiiller, Anthologiagraeca, vol. I (Palat. I-VI);
‘vol. 1L, pars prior (Palat, VII); vol. 111, pars prior, (Palat.
IX, epigr. 1-563), Biblioth. Teubneriana, 1894,79, 1906.
Iid. capitale, inachevée, Stadtmiiller étant mort en 1906 et
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n'ayant méme pas publié ce dernier vol. (Cf. R. C. 1895,
I, p. 49, P. Couvreur; 1900, 1, p. 483, My; 1907, 1I,
p- 160 sq., My.)

Editions partielles de UAnthologie : Jacobs, Gothae,
1826. — A. Meineke, Delectus poetarum anthol. graecae,
Berolini, Enslin, 1842. Ed. critique. — W. R. Paton,
Anlhologta graec. Erotica (Anth. Pal. V), London, Nutt,
1898. Texte el trad. en vers. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1899,
p- 128. Berl. philol. Woch., 1898, col. 1185 sqq., Ruben-
sohn.) — J. W. Mackail, Select epigramms, london,
Longmans, 1890. Texte, trad. et comment. — A. Veniero,
I poeti dell’ Antol. Palat. secoloIll a C. Catania, Battialo,
1905. Texte, trad. et commentaire. (Cf. Journ. d. Sav.,
1907, I, p. 336 sq., A. Hauvette). Travail soigné.

Suppléments 4 I'Anthologie : G. Kaibel, Epigrammala
graeca ex lapidibus conlecta, Berolini, Reimer, 1898. —
Th. Preger, Inscriptiones graecae melricae ex scriptoribus
praeter anthologiam collectae, Lipsiae, Teubner, 1891,

Traduction : F. Dehéque, Anthologie grecque. d’aprés
le ms. palatm Hachette, 2 vol. 1863,

Travaux a consulter : H. Ouvré, Quelques remarques
sur la composition littéraire & propos de I'Anthologie,
Rev. d. Et. gr. 1893, p. 332-370.

N. 8. Piccolos, bupplément a U Anthogie grecque, Paris,
Reinwald, 1833. — O. Benndorf, De Anthologiae graecae
epigrammalis quae ad arles spectant, Diss. Lipsiae,
Teubner, 1862. — G. Finsler, Kritische Untersuchungen
zur Geschichte der griech. Anthologie, Diss. Zirich.
1876. — R. Weisshiupl, Die Grabgedichte der griech.
Anthologie, Wien, Gerold, 1889. — R. Reitzenstein,
Epigramm und Skolion, Giessen, Ricker, 1893.

Sur I'Anthologie, article de L. Schmidt et R. Reitzen-
stein dans I'Encyclopéidie de Pauly-Wissowa. — Pour les
travaux de 1898 a 1903, Jahresb. de Bursian-Kroll, vol.
CXXXIII. Comptes rendus de J. Sitzler.
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1. ELécie, ErIGRAMME.

» Puniitas, Hermiisianax, Puanociks, — Texte : N. Bach,
Philetae, Hermesianactis Colophonit atque Phanoclis
reliquiae, Halae, Gebauer, 1829,

A consulter: A. Couat, op.cit., p. 69-105. — F. Suse-
mihl, op. cit., I, p. 174-8, p. 184-7, p. 190 sq. — E. Maas,
De tribus Philetae carminihus commentatio, Marburg,
Flwert, 1893. — O. Ellenberger, Quaestiones Hermesia-
nacteae, Diss. Giessen, 1909. — E. Romagnoli, L'elegia
Ales's.mdrma prima di Callimaco, Atene-Roma, 1899,

p. 177 sqq.

ALeExanpRe p'Eronie. — Texte : A. Capellmann, Diss.
Bonnae, Marcus, 1830. — Meineke, Anal. alerandrina,
p. 213-251. — H. Stadtmiiller, Anthol. graeca, vol. II.

A consulter : A. Couat, op. cit., p. 105-110. — F.
Susemihl, op. cit., I, p. 187-190. '

ASCLEPIADE DE Samos. — Texte : cf. Anthologie, notam-
ment Stadtmiiller, vol. I, II, III.

Sur I'épigramme alexandrine, A. Couat, op. cit., p. 170-
189. — G. Knaack, Zu den griechischen Ept_qrammalz-
kern, 1L, Asclepiales und [Iedylos, Jahrbb. f. class.
Philol. 1891, p. 769 sqq. — F. Susemihl, op. cit., II,
p. 524-6. — H. Ouvré, Quae fuerint dicendi genus
ratiogue metrica apud Asclepiaden, Posidippum, Hedy-
lum, Thes. Parisiis, Hachette, 1894.

Simias. — Texte : H. Stadtmiiller, Anthologia graeca,
I. — C. Haeberlin, De figuratis carminibus graecis, Diss.
Hannoverae, 1886. — Du méme : Carmina figurala
graeca, Hannoverae, Hahn, 1887, .

F. Susemihl, op. cit., 1, p. 179-182. — C. Haeberlin,
Epilegomena ad figurata carmina graeca, Philol. 1890,
p- 271-284, p. 649-661.
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Poswoirre, — Texte : Cf. Anthologie, notamment Stadt-
miiller. — P. Schott, Posidippi epigrammata collecta el
tllustrata, Diss. Berolini, 1903. .

Deux épigrammes ont éLé publiées par H. Weil : Un
papyrus inédit, dans le Recueil des Monuments grecs,
1879, p. 1-36. Cf. Rev. de Philol. 1880, p. 1-14, p. 180.
— F. Blass, Neue Fragmente des Euripides und andrer
griechischer Dichter, (V. Epigramme des Posetdtppos)
Rhein. Mus. 1880, p. 74-93, p. 283-297.

0. Benadorf, De anthologiae epigrammatis quae ad
artes spectant, Diss. Bonnensis, Lipsiae, Teubner, 1862.
— F. Susemihl, op. cit., II, p. 530-2. — H. Ouvré. Cf.
Asclépiade de Samos.

Leoxnas pE Tarente. — Textle : voir Anthologie pala-
tine, notamment Jacobs, Meineke, Stadtmiiller. — J.
Geffcken, Leonidas von Tarent, Texte und Erliuterungen,
Leipzig, Teubner, 1896. Ce travail parut d'abord dans
les Jahrbb. f. class. Philol. Suppl. Bd. XXIII, p. 1-164.

Traduction : J. Mouquet, Lille, Le Beffroi, 1906.

Sainte-Beuve, Nouveaux lundis, V1I, p. 11-27. — F.
Susemihl, op. cit., I, p. 534-7. — A. Croiset, H. L. G.,
vol. V, p. 208 sqq.

AntieaTer pE Swox. — Texte : voir Anthologie pala-
tine. — P. Waltz, Appendix de sa thése latine, p. 102-
128,

G. Weigand, De AntipatrisSidonio et Thessalonicensi
poetis epigrammaticis, Diss. Vratislaviae, 1840. — G,
Setti, Gli epigrammi degly Antipatri, Torino, Loescher,
1890. — F. Susemihl, op. cit., I, p. 551-4. — P. Waltz,
De Antipatro Sidonio, Thes. Burdigalae, 1906.

Hepyros. — Texte’: voir Anthologie, notamment Stadt-
miiller. — G. Knaack et H. Ouvré. Cf. Asclépiade de
Samos. —F. Susemihl, op. cit., II, p. 532 sq.
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Miikacre bk Gapara. — Terle : voir Anthologie pala-
tine. — W. Headlam, Fifty Poems of Meleager, wilh a
translation, London, Macmillan, 1890. (Cf. Class. Review,
1891, p. 26-7, Babington Smith.) — V. Harberton, Melea-
ger and the other poels of Jacohs Anthology from Plato
to Leonidas alerandrinus, London, Parker, 1893. Ed.
annolée.

Traduction : Pierre Loiiyvs, Mercure de France, 1893,
Médiocre. (Cf. Rev. d. It. gr. 1894, p. 107.)

A consulter : Sainte-Beuve, Méléagre, dans les Portraits
contemporains, V, p. 407-444. L'étude est de 1845. — H.
Ouvré, Méléagre de Gadara, Thése, Hachette, 1894.
Tout a fait remarquable. (Cf. J. Girard, Journ. d. Sav.
1895, p. 118-123.) -— C. Radinger, Meleagros von
Gadara, Fine litterargeschichiliche Skisse, Innsbruck,
1895. — Du méme : Der Stephanos des Meleagros, Philol.
1893, p. 297-310. — E. Ermatinger, Meleagros von Gadara,
Ein Dichter der griech: Decadence Hamburg, 1898. Ne
vaut pas grand'chose. (Cf. Berl. phllol Woch. 1899, col.
359 sqq., J. Geflcken.)

2. LEs REALISTES.

Sorapiis. — Texte : G. Hermann, Elemenia doclrinae
melricae, p. 444-448.
A consulter : F. Susemihl, op. cit., I, p. 245 sq.

Ruivton. — Texte : E. Vélker, Rhinlonis fragmenia,
Diss. Halensis, Lipsiae, Fock, 1887. (Cf. Woch. f. klass.
Philol. 1889, col. 287-9, O. Crusius.)

O. Crusius, Kin vergessenes Fragment des Rhinton,
Rhein. Mus. 1890, p. 265-272. — F. Susemihl, op. cit., [,
p. 239 sq. — Heydemann, Die Pklyakendarstellungen
auf den bemalten Vasen dans les Jahrbb. d. archiol. Instit.
1886, p. 260-313.
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HERODAS

Lormions. — F. G. Kenyon, Classical texts from papy-
ri... including the newly discovered poems of Herodas,
London, 1891. — Scott-Kenyon, Herodas, Facsimile of
papyrus CXXXV in the British Museum, London, 1892.
— W. G. Rutherford, Herondas, A first recension, Lon-
don, Macmillan, 1891. — F., Biicheler, Herondae Mi-
miambi, Bonnae, Cohen, 1892. — O. Crusius, 1892, 4,
1900, 4¢ éd. 1905; Ed. minor, 1908. Bihlioth.. Teubneriana,
C'est I'éd. courante. — H. v. Herwerden, Mnemosyne,
1892, p. 41 sqq. — R. Meister, Leipzig, Hirzel, 1893. —
S. Mekler, Wien, Konegen, 189%. — A. Nairn, Oxford,
Clarendon, 1904. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1904, p: 285 sq., Th.
Reinach.) Ces 3 derniéres éd sont annotées. — E. Ragon,
Mimes IIT et IV. Kd. annotée, excellente, et trad. de ces
mimes, 2 fasc. in-18, Paris, Poussielgue, 1898. (Cf. Rev.
d. Et. gr. 1899, p. 138, Th. Reinach.)

Traoucrions. —G . Dalmeyda, Paris,Hachette, 1893. Trés
bonne. — P. Ristelhuber, Paris, Leroux, 1893. — E.
Boisacq, Paris, Thorin, 1893. — O. Crusius, Gottingen,
Dieterich, 1893. — S. Mekler, Wien, Konegen, 1894. —
P. Quillard, Paris, Société du Mercure de France, 1900.
(CE. Rev. d. Et. gr. 1901, p- 323, Th. Reinach : peu

réussie.)

Travaux a consurTER. — H. Weil, Les Mimiambes
d’Hérondas, Journ. d. Sav. 1891, p. 635-673; 1892,
p. 518-521; 1893, p. 18-25. — Th. Reinach, Hérodas le
Mimographe, Rev. d. Et. gr. 1891, p. 209-232. — F._
G. Kenyon, Nouveaux fragments d'Hérodas, Rev. d.
Philol. 1891, p. 162-7. — O. Crusius, Untersuchungen
zu den Mimiamben des Herondas, Leipzig, Teubner, 1892,
— J. Girard, Les Mimes grecs, Théocrite, Hérondas.
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Rev. d. deuxMondes, 1893, p. 63-99. — J. H. Wright,
Herondaea, Harvard Studies, vol. IV, p. 169-200, 1893.
— G. Setti, I Mimi di Ereda, Modena, Sarazino, 1893.
(Gf. R.G. 1893,1I, p. 245 sq., My.) — S. Oelschewsky,
Lalangue et la metrlque d Herodas. l.eyden, Brill, 1897.
(Cf. Rev. d. Et. gr. 1899, p. 140, G. Dalmeyda trés
médiocre.) — Ph.-E. Legrand A quelle espéce de publi-
cité Hérondas destinail-il ses Mimes? Rev. d. Et. anc.
1902, p. 1-35. — H. Reich, Em litterarentwickelungs-
geschitlicher (') Versuch, vol I, 1 partie, Theorie des
Mimus; 2¢ partie, Enlwickelungsgeschichle des Mimaus,
Berlin, Weidmann,1903, x11-900 pages. (Cf. R. C. 1904,
II, p. 512 sqq., P. Lejay.) — G. Winter, De mimis Oxry-
rhynchiis, Diss. Lipsiae, Seele, 1906. (Cf. Berl. philol.
Woch. 1907, col. 865 sqq., Th. Zielinski.)—A. Vogliano,
Ricerche sopra Uottavo mimiambo di Heroda, Milano,
Cordani, 1906. (Cf. Rev. d. I‘t. gr. 1907, p. 394, E.
Ragon.)

Sur la forme du nom de l'auteur, Hérondas est dans
Athénée, 86 B, mais Hérodas se lit sur une mscrlptlon de -
Ramleh, qui est du temps de Ptolémée Evergete, cf.
Kenyon, Class. Review, 1891, p. 483.

Compléter cette blbllogmphle avec O. Crusius, préface
de son édition.

Parvrus GrexrewL. — B, F. Greafell, An Alexandrian
erotic fragment. .. Oxford, 1896. — H. Weil, Un mono-
logue grec récemment découvert, Rev. d. Et. gr. 1896,
p. 169-174 et Ltudes de Littérature el de Rythmigue
grecques, p. 82-9. — O. Grusius, Philol. 1896, p. 353-
384. — Wilamowilz, Des Midchens Klage, dans les Nach-
-richlen der gotting. Gesellschaft, 1896, p.. 209-232.
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3. LEs POLTES BUGOLIQUES.
THEOCRITE

Manuscrits. — k = Ambrostanus 222, xune siécle.

m = Vaticanus 913, xm® siécle.

h = Vaticanus 913, xiu® siécle.

p = Laurentianus XXII, 37, xive siécle.

¢ = Ambrosianus 73, xiv® siécle.

D = Parisinus 2726, xive siécle.

Ainsi aucun de ces mss. n'est antérieur au xin® siécle ;
k est le meilleur de tous, mais c pour les piéces éoliennes
est notre source principale.

Scuorgs. — Fr. Diibner, Parisiis, Didot, 18§9. Dans le
méme vol. scholies de Nicandre et d'Oppien éditées par
" Bussemaker.

Epitions. — Ameis, Poelae bucolici, Parisiis, Didot,
1846. — L. Renier, Hachelte, 1847, avec trad. — Laloy-
Luchaire, éd. classique, Delagrave, 1899.

Ahrens, Bucolicorum graecorum reliquiae, Lipsiae,
Teubner, 2 vol. 1833, 39. Grande édition, critique. — Du
méme: petite édition, Biblioth. Teubneriana, ed. secunda,
1884. — Kiessling, gr. et lat., Lipsiae, Weidmann, 1819.
— Ziegler, Tubingae, ed. IfI, 1879. Ed. critique, compléte
celle d’Ahrens. — Meineke, T'heocritus, Bion et Moschus,
ed. I1I, Berolini, Reimer, 1856. Fd. critique. — Fritzsche,
ed. altera, Lipsiae, Teubner, 1870. Ed. critique et exégé-
tique. Encore utile. — Fritzsche-Hiller, Leipzig, Teubner,
3 Auft. 1881. Fdition courante, notes explicatives. —
H. Kynaston, Oxford, Clarendon, 5 ed. 1892. — R. J.
Cholmeley, London, Bell, 1901. I'd. annotée. — v. Wila-
mowitz-Moéllendorff, Bucolici graeci recensui’l et emenda-
vit, Oxonii, Clarendon, 1906. (Cf. Rev. d. It. gr., 1907,
p- 100, A. J. Reinach.)



230  BIBLIOGRAPHIE PRATIQUE DE LA LITTERATURE GRECQUE

LexiQue., — l{umpe.l, Lipsiae, Teubner, 1879.

Trabvcrions. — Leconte de Lille, Paris, Lemerre,
1869, avec Hésiode. — J. Girard, Paris, Jouaust, 1888.
— Fr. et Ch. Barbier, Paris, Garnier, 1899. (Cf. R. C.
1900, I, p. 324 sqq., My.)

Travaux s consuLTBR. — Sur le texte, son histoire :
Ahrens, Ueher einige alte Sammlungen der theokritis-
chen Gedichte, Philol. 1874, p. 385-417, p. 577-609. —
Hiller, Beitrige zur Textgeschichte der griech. Bukoli-
ker, mit dem Texte der Sylloge ®, Leipzig, Teubuer,
1888. — W. Christ, Die iherlieferte Auswahl theokritis-
cher Gedichte, dans les Sitzungsb. d. bayer. Ak, d. W.
1903, Heft 111, p. 381-420, Miinchen, Franz, 1903. (Cf.
Berl. philol. Woch. 1904, col. 961-73, Rannow.) — v.
Wilamowitz-Méllendorff, ])ze Textgeschichte der griech.
Bukoliker, Berlin, Weidmann, 1906. (Cf. Berl. philol.
Woch. 1907, col. 1537-1548, Reltzenstem.)

Sur le dialecte, la grammaire, la métrique : Morsbach,
Ueber den Dialekt Theokrits, Curt. Studien, X, 1878,
p. 1-38. — C. Kunst, De Theocriti versu heroico, dans les
Diss. philol. vindobonenses, I, p. 1 sqq., 1887. —
C. Wintzell, Studia Theocritea, Lund, Malmstrom, 1889.
(Cf. R. C. 1892, 1, p. 87 sq., My.) — L.. Wahlin, De usu
modorum theocriteo, Gothenburg, 1898,

Etudes de caraclére plus littéraire : outre les ouvrages -
généraux d’A. Couat, p. 391-44f et de F. Susemihl, II,
p. 196-229, J. Girard, La pastorale dans Théocrite, dans
ses Eltudes sur la poésie grecquae, p. 191-297, Hachelte,
1884. — Ph.-E. Legrand, Etude sur Théocrite, Biblioth.
d. ‘hcoles franc. d’Athénes et de Rome, fasc. 79, Paris,
Fontemoing, 1898. Capital. — Du méme : Léonidas de
Créte? (A propos du Lycidas des @aiisia). Rev. d. Et.
gr. 1894, p. 192-5. — Du méme : Sur la date de quelques
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poémes de Théocrite et de Callimaque, Rev. d. Et. gr.
1894, p. 276-283. — Duméme : L' Arcadie el U'idylle, Rev.
d. Et. anc. 1900, p. 101-116. — A. Carlault, Etade sur les
Bucoliques de Virgile, Paris, Colin, 1897. Voir surtout le
chap. xui : Les réalités rustiques dans les Eglogues de
Virgile et dans les onze premiéres idylles de Théocrite.

Divers : Sur la piéce I, Prppaneizprn, M. C. Sutphen,
Magic in Theocritus and Vergil, dans les Stud. in honour
of B. L. Gildersleeve, Baltimore, 1902, p. 315 sqq. —
R. Dedo, De .antiguorum superstitione amaloria, Diss.
Greifswald, Abel, 1904, (Cf. Berl. philol. Woch. 1905,
col. 1215-7, Wiinsch.) — R. Wiinsch, Die Zauberinnen
des Theokrit, Leipzig, Teubner, 1909. (Cf. Berl. philol.
Woch. 1911, col. 65-8, M. Rannow.) — A propos de la
piéce XI, sur les différentes transformations de la légende
du Cyclope, Hollaud, De Polyphemo el Galalea, dans les
Leipz. Studien, VII, p. 137-312. — P. Quillard et M. Col-
liere, La langue de Théocrite dans les Syracusaines,
Paris, Croville-Morant, 1888. — Sur la piéce XVIII,
‘Eiévqg imbardypsos, G. Kaibel, Hermes, 1892, p. 249-
259. — Sur I'Oaristys, pour l'authenticité : E. B. Clapp,
Univ. of California, Publications of class. Philol. vol. II,
n° 8, p. 165-171, 1911. Contre ; J. Sitzler, Berl. philol.
Woch. 1913, col. 69 sq.

Biox et Moscuos. — Texte : Ameis, Poctae bucolici.-
Parisiis, Didot, 1846. — Ahrens, Bucolicorum graecorum
reliquiae, Lipsiae, Teubner, 2 vol. 1835, 59. — Du méme:
m3ime titre, Biblioth. Teabnsriana, ed. secunda, 1884, —
G. Hermanun, Berolini, Weidmann, 1849. Ed. critique.
— Wilamowitz, Bion von Smyrna, Adonis, deutsc!n und
griechisch, Berlin, Weidmann, 1900. (Cf. Rev. d. Et. gr.
1901, p. 309 sg., Th. Reinach.) '

Traduction : Lecontede Lisle, avec les ccuvres d’Hésiode,
Paris, Lemerre, 1869.
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A consuller : F. Susemihl, op. cit., 1, p. 231-4. —
Th. Schmitz, Adnotationes ad Bionis et Moschi carmina,
Diss. Monasterii, 1856. — C. Hartung, Quaestiones Mos-
cheae, Diss. Bonnae, 1865. — H. Stier, Ne Bionis et Mos-
chi epitaphiis, Diss. Berolini, 1864. — Wilamowitz, Die
Textgeschichte d.griech. Bukoliker, p. 66 sqq., p. 99 sqq.,
p. 241 sq., Berlin, Weidmann, 1906.

4. LLES POETES SAVANTS, DIDACTIQUES ET EPIQUES.

CALLIMAQUE

Maxuscrits, — Méme origine que ceux des Hymnes
homériques. Cf. Edition de Wilamowitz, Praefatio.

ScuoLies. — Kdition O. Schneider. — Cf. G. Reinecke,
De scholits Callimachers, dans les Diss. Halenses, IX,
p. 1-65, 1888.

Eprrions. — J. A. Ernesti, texte, trad. latine, notes,
" Lugd. Batav. 2 vol. 1761. — A. Meineke, Berolini, Weid-
mann, 1861. Ed. critique. — O. Schneider, Callimachea,
vol. I, Hymni cum scholiis veterthus; vol. I, Fraqmenta,
Indzces Lipsiae, Teubner, 1870, 73. Ed. critique, impor-
tante. — Wilamowitz, Hymni et Epigrammata, Berolini,
Weidmann, 1892, 96. (Cf. R. C. 1898, I, p. 383, My )
3¢ éd., 1907. I’d. critique, capitale.

ngra Inni di Calimaco su Diana e sui Lavacri dl Pal-
lade, Recensione, Traduzione e Commento, Torino,
l.oescher, 1892. :

Nouveaux fragments de I'Hécalé, Th. Gomperz, Aus der
Hekale des Kallimachos, Wien, 1893. (Cf. Théodore
Reinach, Rev. d. Et. gr. 1893, p. 258-266.) — Nouveaux
fragments des Afina, J. Nicole, Rev. d. Et. gr. 1904,
p-215-229. — Hunt, The Ozyrhynchos Papyri, Part VII,
London, 1910. Environ 80 vers des Origines sont conte-
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nus dans ce vol. n° 1011 ; c'en est le morceau capital.
(Cf. M. Croiset, Journ. d. Sav. 1910, p. 321 sqq.) —
A. Puech, Acontios et Cydippé, texte et trad. des frag-
ments de Hunt, Rev. d. Et. gr. 1910, p. 255-2753. —
P. Graindor, méme travail, Musée Belge, 1911, p. 49-
64.

TRAVAUX A CONSULTER. — IS, Fgger Callimague consi-
déré comme hibliographe el les origines de la bibliogra-
phie en France, Ann. p. l'encourag. d. Et. gr. 1876,
p. 70-82. — A. Couat, op. cit., L legzes Epigrammes,
Hymnes de Callimaque, p. 111-288. Sur la querelle de
Callimagque et d’.Apollonios, p. 496-514. Cf.J. Girard, La
querelle de Callimaque et d’ Apollonios, dans ses Etudes
sur la poésie grecque, p. 310-337. — F. Susemihl, op.
cit., 1, p. 347-372. — R. Degner, De dorismi usu Calli—
macheo, Diss. Vratislaviae, 1877. — Knaack, Callimachea,
dans ses nalecta alerandrino-romana, Gryphiswaldiae,
1880, cap. II. — G. Heep, Quaestiones Callimacheae
melricae, Diss. Bonnae, 1884. — Fr. Bredau, De Calli-
macho verhorum inventore, Diss. Vratislaviae, 1892, —
R. Reizenstein, Epigramm und Skolion, Giessen, Ricker,
1893. — Fr. de Jan, De Callim:who Homeri interprete,
Argentorati, 1893. (Cf. R. C. 1894, 1, p. 201 sq., My.)
— B. Ehrlich, De Callzmacht hymnzs quaestiones chrono-
logicae, Breslau, Koebner, 1894, dans les Breslauer phi-
lol. Abhaundl. VII, 3. LHymne 4 Zeus doit remonter a
285-3. (Cf. R. C. 1896, I, p. 126 sq., My. Rev. d. Lt.
gr., 1893, p. 143 sqq., R Harmand ) — W. Weinberger,
Kallimacheische Studien, Wien, 1895. (Cf. R. G. 1896,
I, p. 126 sq., My.) — K. Kuiper, Studia Callimachea,
Lugd. Batav. Sijthoff, 1896. (Cf. B. C. 1897, H, p. 83
sq., My.) — E. Dittrich, Callimachi Aetiorum librum 1
prolegomenis, testimonits, adnolatione crilica, auctori-
bus, imitatoribus instruxit, dans les Jahrbb. [. class.
Philol. Suppl. Band XXIII, p. 167-219, Leipzig, Teubner,
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1896, (Cf. R. C. 1897, 11, p. 278, My.) — Ph.-E. Legrand,
Pourquot_furent composés les Hymnes de Callimaque,
Rev. d. It. anc. 1901, p. 281-312. — C. Caesi, Sfud.
Callimachei, dans les Studi ital. di Filol. class. vol. VII,
p. 301-413, Firenze, Soeber, 1902. (Cf. Berl. philol.
Woch. 1903, col. 259 sqq., C. Haeberlin.) — A. Hauvelle,
Les Epigrammes de Callimaque. Etude critique et Litté-
raire accompagnée d'une traduction, Rev. d. Et. gr.
-1907, p. 295-357, et Paris, Leroux, méme date. (Cf. R. C.
1909, I, p. 61, My.) — A. Ludwich, Callimachea, Konigs-
berg, Hartung, 1907. Critique de texle de 17 passages des
Hymnes. (Cf. Barl. philol. Woch. 1908, col. 1044-9,
M. Renner.)

ARatos. — Texte des ®awspeva ;: Ph, Buttmann, Bero-
lini, 1826. — I. Bekker, Phaenomena cum scholiis, Bero-
-lini, Reimer, 1828. — E. Maas, éd. critique, impor-
tante. Berolini, Weidmann, 1893. (Cf. Rev. d. Et gr.
1894, p. 95sq., H. Griibler.)

Scholies : E. Maas, éd. critique, importante. Berolini,
Weidmann, 1898. (Cf. R. C. 1900, I, p. 41, My.) -

Traduction anglaise des Phénoménes, des Pronostics,
K. Poste, London, Macmillan, 1880.

Travauzx a consulter : A. Couat, op. cit., p. 446-489.
— F. Susemihl, op. cit., 1, p. 284-299. — A. Croiset,
H.L. G. vol. V, p. 225-228,

W. G. Grauert, Ueber die Werke des Dichlers Aralus
von Soli, Rhein. Mus. 1827, p. 336-348. —— G. Sieg, De
Cicerone, Germanico, Avieno Arati interpretibus, Diss.
Halis Sax. 1886. — J. Maybaum, De Cicerone et Germa-
nico Arati interpretibus, Diss. Rostochii, 1889. —
K. Maas, Aratea, dans les Philol. Untersuchungen de
Kiessling-Wilamowitz, 12s Heft, Berlin, Weidmann,
1892, Important. (Cf. R. C. 1893, 11, p. 72 sqq., My.)
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APOLLONIOS

Manuscrits. — Laurentianus, XXXII, 9. C’est l'inesti-
mable manuscrit des tragiques. Cf. Eschyle.

Guelferbytanus, xue® siécle.

Merkel cite encore deux autres mss. importants, un

Vaticanus, CCLXXX et un Laurentianus XXX, 16, mais
il n’a collationné que les lecons du premier Laurentianus,
qu'il fait suivre de celles du manuscrit de Wolfenbiittel. Il
y ajoute les Testimonia grammaticorum. ’
* Quelques papyrus : 20 vers des Argonautiques, I,
v.775-794 dans les Amherst Papyri, 11, n® 16 de Gren-
fell et Hunt, London, 1901, et 10 autres vers, I, v, 262-
271 dans les O.z:yrhynchos Papyrt VI, n° 874 des mémes
éditeurs, London, 1908,

Scuoues. — Edition Merkel.
Eprrions. — Lehrs, Didot, dans le méme volume que
les Hesiodi carfina. — A. Wellauer, Lipsiae, Teubner,

2 vol. 1828. — R. Merkel, apparat critique, prolégo-
ménes, scholies du Laurentianus, publiées par H. Keil,
Lipsiae, Teubner, 2 vol, 185f. C'est encore I'édition
principale des Argonautiques. Texte seul réimprimé dans
la Biblioth. Teuhneriana, 1889, — J. Shaw, texte, trad.
latine, notes et Lrois index, ed. secunda, Oxonii, Claren--
don, 1879. — R. C. Seaton, Oxonii, Clarendon, 1900.
(Cf. Rev. d. Et. gr. 1900, p. 414 sq.)

Travucrion. — H. de la Ville de Mirmont, Bordeaux,
Gounouilhou, (892, in-4°, La méme, sans notes, Paris,
Hachette, 1893, in-8°. Excellente.

Travaux A coxsvLter. — Critique de lexle : van Her-
werden, Mnem. 1883, p. 107-121. — H. Weil, Rev. d.
Philol. 1887, p. 5 sqq. — de la Ville de Mirmont, Rev.
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d. Et. gr. 1891, p. 301-313. — J. Samuelsson, Upsa-
liae, Lundstrém; Lipsiae, Harrassowitz, 1902. (Cf. R. C.
1903, I, p. 469 sq., My.)

Sainle-Beuve, De la Médée d'Apollonius, Portraits
conlemporains, V, p. 359-406. — A. Couat, op. cif.,
p. 204-326; p. 496-514 Cf. J. Girard, btudes sur la
poésie grecque, L'Alexandrinisme; 1, La querelle de Cal-
limagque et d'Apollonios; 11, La Médée d Apollonios,
p. 299-353. — F. Susemihl, op. cit., 1, p. 383-393. —
de la Ville de Mirmont, La Mythologie et les Dieux dans
les Argonautiques et dans [U'Enéide, Thése, Paris,
Hachelte, 1894. — Du méme : Le navire Argo et la
science naulique d’Apollonios de Rhodes, Paris, Colin,
1895. — E. Knorr, De Apollonit Rhodit Argonautico-
rum fontihus quaestiones selectae, Diss. Lipsiae, 1902.
(Cf. Berl. philol. Woch. 1904, col. 577-584, Knaack.) —
G. Bosch, De Apollonii Rhodii elocutione, Diss. Bero-
lini, 1908. (Cf. Woch. f. klass. Philol. 1910, col. 1054
sqq.. J. Sitzler. Berl. philol. Woch. 1910, col. 1180
- sqq., R. Helbing .\

Sur les Fragments J. Michaelis, De Apollonu Rhodui
[ragmentis, Diss. Halis Saxonum, 1873.

Sur Apollonios, art. de G. Knaack dans I'Encyclopéddie
de Pauly-Wissowa, II, col. 126-134.

L\;copunou. — Texte de i'Ale.ramIra, : Béchmann, Lip-
siae, Hinrichs, 1830. — G. Kinkel, Bihlioth. Teubne-
riana, 1881. — E. Scheer, Berolini, Weidmann, 2 vol.

1881, 1908. Ed. importante. Le 1°r vol. contient le texte
et le commentaire, le 2¢ vol. les scholies. (Cf. Journ. d.
Sav. 1909, p. 47, M. Croiset ; Berl. philol. Woch. 1912,
col.313-24, v. Holzinger.) — K. v. Holzinger, Lycophrons
Alerxandra, griechisch und deutsch, mit erkl. Anmerkun-
gen, Leipzig, Teubner, 1895. (Cf. R. C. 1896, I, p..227
sqq., P. Gouvreur.! — E. Ciaceri, Catane, Gianpotta,
1901. Texte. trad. et commentaire. (Cf. Rev. d. Et. gr.
1901, p. 326 sq., Th. Reinach.)
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Traduction : F. D. Dehéque, avec le texie, Paris,
Durand, 1853.

Wilamowitz, De Lycophronis Alexandra commenta-
tiuncula, Ind. schol. hib. Greifswald, 1883. — W. N.
Bates, The date of Lycophron, Harvard Stud. in class.
Philol. Boston, Ginn, 1895. (Cf. R. C. 1897, I, p. 119.)
— G. Walter, De Lycophrone Homeri imilatore, Diss.
Basel, 1903. (Cf. R. C. 1904, I, p. 323, My.) — H.
Gasse, De Lycophrone mythographo, Diss. Lipsiae,
Hoffmann, 1910. (Cf. Berl. philol. Woch. 1911, col. 864

sq., 0. Gruppe.)

Evenorion pe Cuarcis. — Fragments : A. Meineke,
De Euphorionis Chalcidensis vita et scriptis, Danzig,
1823. — Du méme : Analecta alexand., p. 1-168. — Pour
les fragm. historiques : Miiller, F. H. G.III, p. 71-73. —
F. Scheid weiler, Euphorionfs [fragmenia, Diss. Bonn,
1908.

F. Susemihl, op. cit., I, p. 393-9. — A. Croiset, H. L.
G. vol. V, p. 243 sq. — Sur cet Euphorion, art. de
Skutsch, dans I'Encyclopidie de Pauly-Wissowa, VI,
col. 1174 sqq.

Ruianos. — Texte : Gf. Anthologie, nolamment Jacobs
I, p. 229-233. — Meineke, Analecta Alexandrina,
p. 170-212. — N, Saal, Diss. Bonnae, 1831.

A consulter : A. Couat, op. cit., p. 331-355. — F. Suse-
mihl, op. cit., 1, p. 399-403.

Kohlmann, Quaestiones Messeniacae, Diss. Bonn, 1866.
— C. Mayhoff, De Rhiani crelensis studiis homericis,
Progr. Dresden, Leipzig, Teubner, 1870. — Wilamowilz,
Herakles ', 1, p. 310 sq.

Arcuias. — Texte : S. Reinach, De Archia poela,
Thes. Parisiis, Leroux, 1890. Les fragments sont en
appendice. — Stadtmiiller, Anthologia graeca.

Bibliographie de la Litlérature Grecque. 17
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Cicéron, Discours pour le poéte Archias, éd. E. Tho-
mas, Hach_ette. — F. Susemihl, op. cit., p. 408 et 900.

Nicanore. — Texle des Onpaxa et des "AheEipdppana,
K. Lehrs, dans les Bucolici graeci de Didot. — O.
Qchnelder avec les scholies par H. Keil, Lipsiae, Teub-
ner, 1856. F:d. courante.

Abel et Vari, Scholia vetera in Nicandri Alexiphar-
maca e codice gotlingensi edita, Budapestini, Franklin,
1891. — G. Wenltzel, Die Géttinger Scholien zu Nikan-
ders Alexipharmaka, Gottingen, Dieterich, 1892.

R. Volkmann, De Nicandri Colophonii vita et scriptis,
Diss. Halae, 1832. — G. Plaehn, De Nicandro alusque
poelis graecis ab Ovidio in Metamorphosibus conscri-
bendis adhihitis, Diss. Halis Saxonum, 1882. — l‘ Suse-
mihl, op. cit., 1, p.302-307. -

Hyynes Deveniques. — H. Weil, Bull. d. Corr. Hell.
1893, p. 560-383 ; 1894, p. 345-362. Cf. Etudes de Litté-
rature el de Rythnuque grecques, p. 53-78. — Th. Rei-
nach, La Musiquedes Hymnes de Delphes Bull. d. Corr.
Hell. 1893, p. 584-610; 1894, p. 363-389. — O. Crusius,
Die Delphischen Hymnen, Gottingen, Dieterich, 1894.
(Cf. R. C. 1895, I, p. 82 sq., Th. Reinach.) — C. Jan,
Musici scriplores graect, Lipsiae, Teubner, 1895, p. 432
sqq. — Du méme : Supplementum, lbid., 1899. (Cf.
Rev. d. Et. gr. 1899, p. 424 sqq.. Th. Reinach.) — A.
Fairbanks, A study of the greek Paean, New-York,
Macmillan, 1900. (Cf. R. C. 1901, I, p. 363 sq., My.)
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LA PROSE.

1. PuiLosopHIE.

SeeustiepeE. — Texte : Mullach, Fragm. phllosoph grae-
corum, 11, p. 62-99,
. Ravaisson, Speusippi de primis rerum principiis qua-
lia fuisse videantur ex Arislotele, Thes. Parisiis, 1838. —
A. Croiset, H. L. G., vol. V, p. 28 sqq. — P. Tannery,
Un fragment de Speusippe, Ann. d. 1. Fac. d. Lett. d.
Bordeaux, 1883, p. 375-382. — C. Ritter, Die dem Plato
zugeschriebenen Briefe dans ses Neue Untersuchungen
tiber Platon, Miinchen, Beck, 1910.

Xiénocrate, — Texte : Mullach, Fragm. philosoph.
graecorum, 1, p. 100-130.

R. Heinze, Xenokrates, Darstellunq der Lehre und
Sammlung der Fragmente, Leipzig, Teubner, 1892. (Cf.
Rev.d. Et. gr. 1893, p. 307 sq., C. ‘Huit. R. C. 1893, 1,
p. 259 sqq., L. Herr.)

Cranror., — Texte : Mullach, Fragm. philosoph. grae-

corum, III, p. 131-152.
F. Susemihl, op. cit., I, p. 118-121.

THEQOPHRASTE

Manuscrits. — Histoire des Plantes : Vaticanus 61, le
plus ancien. Plusieurs autres. Voir I'édition de Fr. Wim-
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mer. — Caracléres : un des textes grecs les moins sirs
gue nous possédions. V = Vaticanus 110, pour les Carac-
téres XVI-XXX. A = Parisinus 2977, B = Parisinus
1983, pour les Caractéres 1-XV et XXX. M = Epitome
de Munich. D’aprés Diels, Theophrastea et Edition, un
archétype déja corrompu mais complet existait encore
vers le 1x¢ siécle. Il était divisé en deux parties, I-XV;
XVI-XXX. De la premiére partie dérivent A- et B, de la
seconde V. Les éditeurs de Leipzig ont une opinion dif-
férente. Cf. R. C. 1911, 1, p.202 sq., My.

Emimioxs. — [. G. Schneider, Lipsiae, Vogel, 5 vol.
1818-21. — Fr.” Wimmer, Biblioth. Teubneriana, 3 vol.
1854-62. — Du méme : Parisiis, Didot, 1866.

Caractéres : Coray, Paris, Fuchs, 1799. Avec traduc-
tion. — Fr. Ast, Lipsiae, Weidmann, 1816. — Fr. Diib-
ner, Parisiis, Didot, 1842, — Petersen, Lipsiae, Breitkopf
et Hirtel, 1856. -~ 1. L. Ussing, Hafniae (== Copen-
hague), Gyldendal, 1868. — Theophrast's Charaktere
hrsg. erkl. und dbersetzt v. d. philolog. Gesellschaft zu
Leipzig, Leipzig, Teubner, 1897. Importante. — A.
Romizi, éd. critique avec trad. et notes, Firenze, San-
soni, 1899. — J. M. Friinkel et P. Groneboom, Gronin-
gen, Wolters, 1901. Reprend I'édition de Leipzig. — H.
Diels, Oxonii, Clarendon, 1909. (Cf. Berl. philol. Woch.
1909, col. 1556-1561, Wendland. Article important pour
les mss. de Théophraste.)

H. Diels, Osozpaatou guoméy So5dv ancomaspatia dans
ses Doxographi graeci, p. 4713-527. — A. Gercke, ©.
mept wupss, Prog. Greifswald, 1896. — A. Mayer, Th. =zpi
»iZzwz, Biblioth. Teubneriana, 1910. (Cf. Berl. philol.
Woch. 1911, col. 1533-9, H. Mutschmaqn.)

Traouctions. — La Bruyére, Les Caractéres de Théo-
phraste, traduits du grec avec les Caractéres ou les meeurs
de ce siécle, Paris, Michallet, 1688. Réimpression chez
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Jouaust, Paris, 1867. Fort peu exacte. — Stiévenart, Les
Caractéres, Paris, Périsse, 1842. — R. C. Jebb, Charac-
ters, Cambridge, Macmillan, 1870 ; new edition by San-
dys, Londof, Macmillan, 1909.

P. Tannery, Sur les Sensations, trad. du texte des
Doxographi, dans Pour Uhistoire de la science helléne,
Paris, Alcan, 1887, p. 341-368. — E. Egger et E. Four-
nier, Premier livre de Th. sur les Plantes, Ann. p.
I'Enc. d. Et.gr. 1887, p. 120-158.

Travaux o consvrrer. — H. Usener, Analecta Theo-
phrastea, Diss. Bonnae, 1838. — J. Bernays, Theo-
phrastos’ Schrift iber Frémmigkeit, Berlin, Hertz, 1866.
— R. Dareste, Le Traité des lois de Théophraste, Paris,
Thorin, 1870.— O. Kirchner, Die hotanischen Schriften
des Theophrast von Eresos, Leipzig, Teubner, 1874. —E.
Egger, Question de propriété littéraire. Les Economiques
d’Arislote et de Théophraste, Ann. d. 1. Fac. d. Lett.
d. Bordeaux, 1879, p. 364-380. — H. Diels, Theophrastea,
Progr. Berolini, Girtner, 1883. — J. Bohme, De theo-
phrasteis quae feruntur mepi onpeivv excerplis, Diss.
halens. Lipsiae, Simmel, 1884. — Th. Gomperz, Ueber
die Charaktere Theophrasl's, dans les Sitzungsb. d.
Akad. d. Wiss. zu Wien, 1889, Tempsky. — Du méme :
Griechische Denker, vol. 111, p. 360-389, Leipzig, Veit,
1909. Trad. A. Reymond, t. III, Alcan, 1910. — M.
Hager, De Theophrasti qui fertur wept onpsicov libro,
Diss. Lipsiae, 1889. — H. Rabe, De Theophrasti libris
wepl Mé§ewg, Diss. bonnensis, Lipsiae, Fock, 1890. — H.
Weil, Deux allusions & des fails historiques dans les
Caractéres de Théophraste (3 propos du Caract. VII, le
Bavard), Rev. d. Philol. 1890, p. 106 sq. — Wirtz,
De Theophrasti Eresti libris phytoloqzc;s Diss. Argento-
rati, 1898.

Straron pE Lampsaque. — Fragments cités et disculés

par G. Rodier, La physique de Straton de Lampsaque,
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These, Paris, Alcan, 1890. (Gf. R. C. 1892, II, p. 23,
L. Herr.) ’

H. Diels, Ueber das physikalische System des Straton,
dans les Silzungsh. d. preuss. Akad. d. Wis#. zu Berlin,
1893, p. 101-127. — Th. Gomperz, Griechische Denker,
I, p. 389-396.

Cratis pe Tuimes. — Texte : Mullach, Fragm. philo-
soph. graecorum, 11, p. 331-341. — Bergk, P. L. G., 1I.
— Hiller-Crusius, .Anthal. lyrica, p. 153-156.

M. Croiset, II. L. G. 111, p. 657-660. — Wachsmuth,
Sillographorum graecorum reliquiae, Lipsiae, Teubner,
1885, p. 192 sqq. — E. Hiller, Zu den Fragmenten des
Kynikers Krates, Jahrbb. f. cl. Philol. 1886, p. 249-252.
— F. Susemihl, op. cit., I, p. 29 sq.

Bron Le Borvstuénite. — Texte : Rossignol, Fragmenta
Bionis Borysthenitae philosophi, Parisiis, 1830. —
Mullach, Fragm. philosoph. graecorum, 1I, p. 419-
429. — Wachsmuth, Sillographorum graecorum reli-
quiae, Lipsiae, Teubner, 1885,

F. Susemihl, op. ¢it., 1, p. 32-41. — A. Croiset, H.
L.G.V,p. 47. .

Ménwee. -— Texle: Wachsmuth, Sillographoram grae-
corum reliquiae, Lipsiae, Teubner, 1885, p. 78-84.

F. Ley, De vita scriptisque Menippi Cynici et de satu-
ris M. Terentii Varronis, Coloniae, 1843. — Frilzsche,
De scriptoribus satiricis specimina 1-V, Rostock, 1863-
66. — E. Wildenow, De Menippo cynico, Diss. Halis
Saxonum, 1881. —E. Rowe, Quaeritur quo jure Horatius
in saturis Menippum imitalus esse dicatur, Diss., Halis
Saxonum, 1888. — F. Susemihl, op. cit., I, p. 44-46.

Sur l'influence de Ménippe sur Lucien, M. Croiset,
Essai sur la vie el les ceuvres de Lucien, p. 56-64.

Zizon, — Texte : C. Wachsmuth, Commentalio I et
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Il de Zenone Ciliensi el Cleanthe Assio, Ind. lect. Gol-
tingae, Dieterich, 1874, 5. — A. C. Pearson, The frag-
menls of Zéno and Cleanthes, London, Clay, 1891. — J.
v. Arnim, Stoicorum velerum fragmenla, vol. 1, Zeno et
Zenonis discipuli, Lipsiae, Teubner, 1903. (Cf. R. C.
1903,11, p. 326, J. Bidez.) N

E. Rohde, Zur Chronologie des Zeno wvon Kition,
Rhein. Mus. 1878, p. 622-5. — L. Stein, Die Psycho-
logie der Stoa, Berlin, Calvary, 2 vol. 1886, 8. — F.
Susemihl, op. cit., I, p. 48-39. — A. Faggi, Zenone Cizio
e lorigine dello Stoictsmo, Riv. ital. d. filosofia, 1893,
p- 3-39. — Th. Gomperz, Zur Chronologie des Stotkers
Zenon, Sitzungsb. d. Akad. d. W. in Wien, vol. XLVI,
1903. — P. Barth Die Sloa, Stutlgart, l‘lomman 1903 ;
2 Aufl. 1908.

Crianthe. — Texte : Mullach, Fragm. philosoph. grae-
corum, 1, p. 148-134. — C. Wachsmuth. — A. C.
Pearson. — J. v. Arnim. Cf. Zdnon.

Th. Gomperz, Zur Chronologie des Zeno und Kleanthes,
Rhein. Mus. 1879, p. 54-6. — P. H. Poppelreuter, Die
Erkenntnislehre der Stotker Zenon und Kleanthes,
Progr. Coblenz, 1891. — F. Susemihl, op. eit., I, p. 59-
64.

Sur I'Hymne 4 Zeus (fragm. 537, J. v. Arnim) Ch.
Petersen, Cleanthis Stoici hymnus in Jovem auctori suo
vindicatus ad ejusque doctrinam enarratus, Hamburgi,
1829.

Curysiepe. — Texte : J. v. Arnim, Stoicorum velerum
fragmenta, vol. I, Chrysippi fragmenta logica et phy-
sica ; vol. lIl, Chrysippi fragmenta moralia, Lipsiae,
Teubner, 1902, 3. (Cf. R. C. 1904, II, p. 89 sqq.).

Baguet, De Chrysippi vita, doctrina el reliquiis com-
menlaliones, Ann. de I'Acad. de Louvain, 1822. — C,
Petersen, Philasophiae Chrysippeae fundamenta in notio-
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num disposilione posita e fragmentis restituta, Altonae,
1827. — LK. Chauvel, Laphilosophie des médecins grecs,
Paris, Thorin, 1886. Analyse et fragm. du traité De
Iame de Chrysippe. p. 523-316; Analyse el fragm. du
traité Des passions, p. 547-375. — C. Aronis, Xplonncg
ypawpatins s, Diss. lenae, Pohle, 1883, — A. Gercke, Chry-
sippea, Jahrbb. f. cl. Philolog. Suppl. Bd. XIV, 1885,
p. 689-780. — L. Stein, Die Psychologie der Stoa, I,
p. -7 p. 172-8; 1, p. 332-348, Berlin, Calvary, 1886,
8. — F. Susemihl, op. eit., 1, p. 75-81. — E. Bréhier,
Chrysippe, Paris, Alcan, 1910, (Cf. Rev. d. Et. gr. 1911,
p- 340-44, L. Robin.)

Fricvre. — Terte: H. Usener, Epicurea, Lipsiae,
Teubner, [887. Ouvrage capital. (GI. H. Weil, Jlourn. d.
Sav. 1888, p. 228-238.) — Différcnts [ragments avaient
élé précédemment publiés, notamment par Orelli, Lipsiae,
Vogel, 1818 ; par Th. Gomperz, Sitszungsb. d. Akad. d.
Wiss, zu Wien, 1876, p. 87-98, Hermes, 1871, p. 381-
395, Wien. Studien, 1879, p. 27-31 ; par Th. Comparetti,
Riv. d. filol. 1879, p. 401-421, Museo ital. di antichita
class. 1883, p. 67-88. — Ajouler K. Wotke, Epikurische
Spruchsammlung, Wien. Studien, 1888, p. 175-199. —
A. Cosattini, Epicuri de natura lth. XXVIII, Hermes,
1804, p. 1-15.

Travaux & consulter. — M. J. Guyau, La Morale
(I’I:"[)icure el ses rapporls avec les doclrines contempo-
raines, Paris, Germer-Bailliére, 1878. — Du méme: La
théorie d' Epicure sur la mortet ses rapports avec les théo-
ries confemporaines, dans les Séances et trav. de I'Acad.
des Sciences mor. et polit. 1879. p. 330-377. —
P. F. Thomas, De Epicuri canonica, Thes. Parisiis,
Alcan, 1889. — F. Picavet, De Epicuro novae religio-
nis auctore, sive de dits quid senserit Epicurus, Thes.
Parisiis, Alcan, 1891, — Du méme : [picure fondaleur
d'une religion nouvelle, Rev. de I'Hist. d. rel. 1893,

0y
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p. 315-344. — V. Brochard, La morale d’Epicure, Année
philosoph. 1903, p. 1-12. — Du méme: La théorie du
plaisir d’aprés Epicure, Journ. d. Sav. 1904, p. 156-170,
p- 205-213, p. 284-290. — P. Linde, De Epicuri vocabu-
lis ab optima Atthide alienis, t. I‘( 3¢ fasc. des Bres-
lauer philol. Abhandl. Breslau, Marcus, 1906. (Cf. Journ.
d. Sav. 1908, p. 154, A. Hauvette.) — E. Joyau, Epi-
cure, Paris, Alcan, 1910.

Sur Lucréce, disciple d’F]picure, contentons-nous de
rappeler C. Martha, Le Poéme de Lucréce, Paris, Hachette,
1°éd. 1869.

Pyrruon. — N'a rien écrit.

P. Natorp, Forschungen zur Geschichte des Erkennt-
nissproblems im Alterthum, Berlin, Hertz, 1884. — V. Bro-
chard, Les Sceptiques grecs, Paris, Alcan, 1887. (Cf. R.
C. 1888, I, p. 102-107, S. Reinach.) Ouvrage capital. —
Duméme : Pyrrhon et le scepticisme primitif, Rev. philos.
1885, p. 517-532. — F. Susemihl, op. cit., 1, p. 107-109.

TivoN pe Pavionte. — Texte : Mullach, Fragm. philos.
graecorum, I, p. 84-98. — Wachsmuth, Sillographorum
graecorum reliquiae. Praecedit commentatio de Timone
Phliasio, Lipsiae, Teubner, 1885.

V. Brochard, Les Sceptiques grecs, cf. Pyrrhon. —
F. Susemihl, op. cit., I, p. 109-116.

ArcesiLas. — N'a presque rien écrit.

V. Brochard, Les Sceptiques grecs. — F. Susemihl,
op. cit., I, p. 122-5. — v. Arnim, dans 'Encyclopidie
de Pauly-Wissowa, 11, p. 1163.

Carnéabg. — C. Martha, Le philosophe Carnéade 4
Rome, Rev.d. deux Mondes, 1878, p. 71-104 et Etudes
morales sur Uantiquité, Hachette, 1883, p. 61-134.
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V. Brochard, Les Sceptiques grecs, livre 11, 3, 4 et 5. —
F. Susemihl, op. cit., I, p. 127 sq. — A. Schmekel, Die
Philosophie der mittleren Stoa in threm geschichtlichen
Zusammenhange dargestelll, Berlin, Weidmann, 1892.

2. RHETORIQUE, HISTOIRE, ERUDITION, SCIENCES.

Disgrrivs pE Puackre. — C. Miiller, F. H. G. II,
p- 362-369. — R. Hercher, Epistolographi graeci, Didot,
1873, p. 1-6.

Ch. Ostermann, De Demetrit Phalerei vita, rebus ges-
tis et scriptorum reliquiis, Progr. 1, Hersfeld, 1847 ; 11
Fulda, 1857.

Hep! 2pymveiag (qui n'est pas de Démétrius.) — Texte:
Schneider, Altenburg, 1779. — Géller, Lipsiae, Cnobloch,
1837. — Walz, Rhet. graeci, 1X, 1836. — L. Spengel,
Rhet. graeci, Teubner, HI, 1856. — C. Miiller, Orat.
attict, Didot, II, 1856, p. 475 sqq. — L. Radermacher.
Lipsiae, Teubner, 1901. Ed. critique et exégélique. (Cf.
R. C. 1902, II, p. 248 sq., A. Hauvette.) — W. Rhys
Roberts, Cambridge, Univ. Press, 1902. Ed. avec trad.
(Cf. R. C. 1903, I, p. 246, A. Hauvette.)

" Traduction : E. Durassier, Paris, Didot, 1875.

H. Weil, Zu Demetrius =<pl egprveias, Jahrbb. f. class,
Philol. 1856, p. 704-6. — H. Liers, De aetale el scriplore
libre qui fertur Demetrii Phalerei wept égpnveizz, Diss.
Vratislaviae, Koebner, 1880. — Du méme: Die Abfassungs-
zeil und der Verfasser der Schrift =<pi épunvsiag, Jahrbb.
f. class. Philol. 1887, p. 705-717. — K. Dahl, Demetrius
wegt Eppgveing. Ein Beitrag zur Bestimmung der Abfas-
sungszeit der Schrift, Zweibriicken, 1894.

PuiLocnoros. — Fragments : Siebelis, Lipsiae, Schwic-
kert, 1811. — Miiller, I'. H. G. vol. I, p. 384-417, vol. 1V,
p. 646-8.
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A. Boeckh, Ueber den Plan der Atthis des Philocho-
ros, dans ses Kleine Schriften, V, p. 397-429. —
J. Strenge, Quaestiones Philochoreae, Diss. Gottingae,
1868. — A. Roersch, Etude sur Philochore, Musée
Belge, 1897, p. 57-80, p. 137-157, p. 161-175. — P. Fou-
cart, Nole sur un passage de Philochores, Journ. d. Sav.
1910, p. 368-371.

Birose. — I. D. G. Richter, Lipsiae, Woller, 1825. —
C. Miller, F. H. G. vol. 11, p. 495-510.

A. v. Gutschmid, Zu den Fragmenten des Berosos und
Ktesias, Rhein. Mus. 1853, p. 252-267. — E. Havet,
Mémoire sur la_ date des écrits qui.portent le nom de
Bérose et Manéthon, Paris, Hachette, 1874. — F. Suse-
mihl, op. cit., I, p. 605-607.

Manérnon. — C. Miller, F. H. G. I1, p. 511-616.

E. Havet. Cf. Bérose. — F. Susemihl, op. cit., I,
p. 608-616. — E. Meyer, Forschungen zur alten Ges-
chichte, Halle, Niemeyer, 1899, p. 437-511.

Douris pe Samos. — C. Miiller, F. H. G. II, p. 466-
488.

R. v. Scala, Der pyrrhische Krieq, Diss. Berlin-Leip-
zig, Parrisius, 1884. — F. Susemihl, op. cit., I, p. 585-
592,

Paviarcuos. — C. Miiller, F. H. G. I, p. LXXVII-
LXXXI ; p. 334-358 ; IV, p. 645.
F. Susemihl, op. cit., I, p. 630-633.

Tivte pe Tavroméxtum. — C. Muller, F. H. G.
I, p. XLIX-LXVII ; p. 193-233.

Th. Clasen, Historich-kritische Untersuchungen iher
Timaios von Tauromenion, Diss. lenae, Lipsius et Tis-
cher, 1883. — H. Kothe, Zu den Fragmenten des Histo-
rikers Timaios, Jahrbb. f. class. Philol., 1888, p. 815-829.
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— P. Giinther, De ea quae inler Timaeum et Lycophro-
nem intercedal ratione, lipsiae, Fock, 1889. — F. Suse-
mihl, op. cit., I, p. 563-583. — J. Geffcken, Timaios’
Geographie des Westens dans ses Philol. Unlersuchun-
gen, Berlin, Weidmann, 1892,

EnarostuiNe, —— Texle: C. Miiller, & la suite de I'Hé-
rodote de G. Dindorf, Parisiis, Didot, 1844, — H. Ber-
ger, Die geographischen Fragmenle des Eralosthenes,
Leipzig, Teubner, 1880. — E. Hiller, Eratosthenis carmi-
num reliquiae, Lipsiae, Teubner, 1872. — C. Robert,
Catasterismorum (mais celte compilation sur les constel-
lations et les mythes qui s’y rapportent,n’est pas d'Era-
tosthéne) reliquiae, Berolini, Weidmann, 1882. — Mytho-
graphi graeci, vol. lll, Eratosthenis Catasterismi, ed.
Oliviert, Biblioth. Teubnertana, 1897.

A consulter: A. Couat, op. cit., p. 465-469. -—
F. Susemihl, op. cit., I, p- 409-428. — A, Croiset, H. L. G.
vol. V. p. 120-124, p. 245 sq. — M. Dubois, kKxamen de
la Géographie de Strahon, p. 266-283. — E. Maas, Ana-
lecta Eratosthenica, dans les Philol. Untersuchungen de
Kiessling et Wilamonitz, IHeflt VI, Berlin, Weidmann,
i883. — B. Niese, DJie Chronographie des Eratosthenes,
Hermes, 1888, p. 92-102. — H. Berger, Geschichte der
wzssenschaﬂlwhen Erdkunde hei den Griechen, Leipzig,
Veit, 1891; 2¢éd. 1903.

AxtigoNos pe Carvstos. — Fragments: Miller, F. H.
G. vol. 1V, p. 305. — Pourl” Iszoguiv mapadiZwy cuvvaywys,
O. Keller, dans les Rerum naturalium scriptores graea
minores, Btblwth Teubneriana, 1877.

R. Kopke, De Antigono Carystio, Diss. Berolini, 1862.
— Wilamowitz, Antigonos von Karystos, dans les Philol.
Untersuchungen, Berlin, Weidmann, 188!. Important. —
R. Nebert, Studien zu Antigonos von Karystos, dans les
Jahrbb. f. class. Philol. 1895, p. 363-375; 1896, p. 773-
780.



SECOND LIVRE. — PERIODE ALEXANDRINE 269

POLYBE

Man~uscrits. — Pourles cinq premiers livres A = Vati-
canus 124, x1° siécle: omnium codicum quibus continen-
tur Polybii libri quinque primi antiquissimus (Biittner-
Wobst.) A est souvent corrigé d'ou A', A*. De A pro-
cédent plus ou moinsdirectement: B, C, D, E. B = Flo-
rentinus ou Laurentianus, daté de 1417, simple copie de
A. C = Bavaricus et D = Auguslanus, deux mss. de
Munich, Monacences 157 et 388, 1'un et1'autre du x1ve siécle.
E — Regius ou Parisinus 1648, de la fin du xv*.

Pour les treize livres suivants (vi-xvin) F = Urbinas
102, manuscrit de la Vaticane, xu® siécle. Il contient des
exlraits decestreize livres aussi bien que des cinq premiers.
De F dérivent G, H, K, L; G, Mediceus, H et K deux
mss. de Paris, Regii D et E, L, Oxoniensis, tous plus
récents que F, sans compter que D cité plus haut contient
lui aussi des extraits des livres VI-XVIII,

Pour les livres XIX-XL, nous n'avons que des extraits
tirés de la compilation faite pour I'empereur byzantin Cons-
tantin Porphyrogénéte. Ces extraits sont contenus dans
M,N,0, P, Q et T. M = Valicanus 73, palimpseste du
x¢ siecle; N = Monacensis 267 et O = Monacensis 183,
xvi® siécle; P = Peirescianus ou Turonensis, manuscrit
de la Bibliothéque de Tours, x° siécle; Q = Escurialensis,
xviesiécle; T = Parisinus, supplément grec 607, aupara-
vant au Mont Athos, x¢ siécle.

Epiions. — Schweighiuser, 9 vol. avec le Lexicon Poly-
hianum qui forme la seconde partie du vol. VIII. Lipsiae,
1789-95. Trad. latine. — Diibner, Parisiis, Didot, 1839 ;
2¢ éd. 1865. Trad. latine. — 1. Bekker, Berolini, Reimer,
2 vol. 1844. Ed. critique. — L. Dindorf, Lipsiae, Teub-
ner, 4 vol. 1866-68. — Hultsch, Berolini, Weidmann,
4 vol. 1868-72. Ed. altera, vol. I, 1888; vol. 1I, 1892.
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Iid. critique. — Biittner-Wobst, Biblioth. Teubneriana.
C’est le texte de L. Dindorf mis au courant; 5 vol. avec
I'Appendir, 1882 sqq. Ed. altera, vol. 1, 1905. (Cf R.
C. 1894, I, p. 403; 1903, 1, p. 366 sq., My. Rev. d. Et.
gr. 1903, p. 403 sq., Th. Reinach.) ‘

J. L. Strachan-Davidson, Selections from Polybius,
Oxford, Clarendon, 1888. — W. W. Capes, The history
of the achean league, London, Macmillan, 1888.

Lexigue. — Schweighiiuser. Cf. Eoitions. Ce Lexicon
Polybianum a été réimprimé dans 1'éd. d'Oxford, dont il
forme le 3" el dernier volume, 1822,

Trabverions. —F. Bouchot, Paris, Charpentier, 3 vol.
1847. — Trad. allemande de IHaakh-Kraz, Stuttgart,

3 vol. 1858-75.

Travaux A consurrer. — Fustel de Coulanges, Polybe
ou la Gréce conquise par les Romains, Thése, Paris, 1858.
— A. Croiset, H. L. G. vol. V, p. 260-295. — F. Suse-
mihl, op. cit., 11, p. 80-128. — Christ, Gesch. d. griech.
Lites, 11, p. 293-301. _

W. Henzen, Quaestionum Polyhianorum specimen
continens vitam, Diss. Berolini, 1840, — P. La Roche,
Charakteristik des Polybius, Leipzig, Teubner, 1837. —
H. Nissen, Die Oekonomie der Geschichle dés Polybios,
Rhein. Mus. 1871, p. 241-282. — M. C. P. Schmidt, De
Polybii geographia, Diss. Berolini, Weber, 1875. —
H. M. Werner, De Polybii vita et itineribus quaestiones
selectae, Diss. Lipsiae, 1877. — R. Thommen, Ueber die
Abfassungszeil der Geschichlen des Polybius, Hermes,
1885, p. 196-236. Méme titre, Philol. 1888, p. 753-5. —
Marcel Dubois, Strabon et Polybe, exlrait de Examen de
la géographie de Strabon, Rev. d. Et. gr. 1891, p. 343-
356. — R. Hartstein, Ueber die Abfassungszetl der
Geschichten des Polyhius, Philol, 1886, p. 715-8; 1bid.,
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1894, p. 756-62. — R. von Scala, Die Studien des Poly-
bios, Stuttgart, Kohlhammer, 1890. (Cf. R. C. 1890, II,
p- 146 sq., A. Hauvette.) — K. J. Neumann, Polybiana,
Hermes, 1896, p. 519-529. — K. Waunderer, Polybios
Forschungen, Beitrige zur Sprach-und Kulturgeschichte,
1, Sprichwérter und sprichwirtliche Redensarten bei
Polybws 11, Citate und gefliigelte Worte bei Polybios,
Leipzig, Dieterich, 1898, 1901. — Du méme : Die psy-
chologischen Anschauungen des Historikers Polybios,
Progr. Erlangen, Junge, 1905. (Cf. Berl. philol. Woch.
1906, col. 613 sq., J. Ziehen.) — O. Cunst, Polybius und
sein Werk, Leipzig, Teubner, 1902. (Cf. Rev. d. Lt. gr.
1902, p. 156sq., Th. Reinach.) — R. Laqueur, Polybhbius,
Leipzig, Teubner, 1913. (Cf. Berl. philol. Woch. 1913,
col. 481-91, H. Kallenberg.)

AristoxiNE DE TarenTE. — L’historien : C. Miiller, F. H.
G. 11, p. 269-292. — Le philosophe : E. Zeller, Die Phl-
losoph d. Griech. [l 2 (3 Aufl.) p. 881 sqq.

Le rythmicien : P, Marquard, Die harmonischen Frag-
mente, qrzechtsch und deutsch, Berlin, Weidmann, 1868.
— Ch. Em. Ruelle, Eléments harmoniques, trad. en fran-
¢ats, Paris, Haffner, 1870. — H. S. Macran, 7he harmo-
nics of Arisloxenus edited with translation, nofes, introd.
and index of words, Oxford, Clarendon, 1902. (Cf. Rev.
d. Et. gr. 1903, p. 290 sq.)

R. Westphal, Die Fragmente der Rhythmiker und die
Musik-Reste der Hellenen, Suppl. du vol. 1 de la Metrik
der Griechen, 2 Aufl. Leipzig, Teubner, 1867, 65 p. —
Du méme: Aristozenus von Tarent, Melik und Rhy-
thmik des klassischen Hellenenthums, Leipzig, Abel,
2 vol. 1883, 93. Le 2°¢vol. publié par F. Saran. — Sur
les nouveaux fragm. des papyrus d’'Oxyrhynchos, I, 1898,
-p. 14 sqq., Wilamowitz, Gottingische gel. Anzeig. 1898 ;
Th. Reinach, Rev. d. Et. gr. 1898, p. 389-415; F. Blass,
Neue Jahrbb. 1899, p. 30 sqq.
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L. Laloy, Aristoréne de Tarente, disciple d’ Aristole,
el la musique de Cantiguité, Thése, Paris, Société fran-
caise d'imprimerie, 1904, (Cf. R. C. 1906, I, p. 138.sq.,
My.) — Du méme: Lerique d'Aristoréne, Thése, Paris,
190§, - Article de v. Jan dans I'Eneyclopidie de Pauly-
Wissowa, 11, col. 10O37-106),

Zixovore. — 4 consalter : 1. Diintzer, De Zenodoli
studits homerieis, Gottingae, Dieterich, 1848, —— A, Pier-
von, Hiade, 1, Iniroduction, p. xxix sqq. — A. Couat,
op. el p. 32sqq. — \. Romer, Ueher die Ifomerrecen-
ston des Zenodot, dans les Abhandl. d. bayer. Akad. d.
Wiss, Minchen, 1886, p. 639-722. — H. Pusch, Quaes-
tiones Zenodoteae dans les Diss. philol. halenses, XI,
IS0, p. 119-216, — I, Susemihl. op. eit., 1, p. 330-333.

Antstornase pe Byzavce. — Texte : A. Nauck, Aristo-
planis Byzantii grammalici  Alexandrini fragmenta,
Haluae, Schmidt, 1848.

A consulter : H. L. Schrader, De notatione crilica a
velerthus grammalticis in poelis scaenicis adhibita, Bonn,

Cohen, 1864, — A. Trendelenburg, Grammaticorum
graccorum de arte tragica judiciorum reliquiae, Diss.
Bonn, Marcus, 1867. — Wilamowitz, Euripides, Hera-

Kles', 1, p. 137-153. — Article de L. Cohn dans I'Ency-
clupiidie de Pauly-Wissowa, 11, col. 994-1005.

Anrisrangue, -— .\ consulter : K. Lehrs, De Aristarchi
studits homericis, Lipsiae, Hirzel, 1833, 63; 3° éd. 1882.
Ouvrage capital. — E. Egger, Mémaoires de Litt. ancienne,
Paris, Durand, 1862, p. 126-163. — A. Pierron, Iliade,
Introduction, p. xxxv sqq. — A. Ludwich, Aristarchs
homerische Texthritik nach den Fragmenten des Didymos
dargestellt und heurtheill, 2 Teile, Leipzig, Teubner,
1884, 5. — W. Bachmann, Die dsthetischen Anschauun-
gen Aristarchs in der Exegese und Kritik der homeri-
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schen Gedichte, Progr. Nirnberg, 1902 et 1904. (Cf. Berl
philol. Woch. 19053, col. 753-6, Zielinski.)

A. Blau, De Aristarchae discipulis, Diss. lenae, Pohle;
1883. — Sur Aristarque, art. de Cohn dans I'Encyclopé-
die de Pauly-Wissowa, II, col. 862-873.

Cratiks bE MaLros. — Texte : C. Wachsmuth, De Cra-
tete Mallota disputavit, adjectis ejus reliquiis, L;psxae
Teubner, 1860.

A consulter-: W, Liibbert, Zur Charakteristik des
Krates von Mallos, Rhein. Mus. 1857, p. 428-443. —
J. Helck, De Cratetis ‘Mallotae studiis criticis quae ad
Iliadem spectant, Diss. Lipsiae, 1905. (Cf. Berl. philol.
Woch. 1906, col. 1537-40, A. Ludwich.)

Dexys pe Turace. — Editions : 1. Bekker, dans ses
Anecdota graeca, vol. 1II, Berolini, Reimer, 1816, —
Miiller, F. H. G. vol. lII. — G. Uhlig, Dionysit Thracis
ars grammalica, Lipsiae, Teubner, 1883. — Pour les
scholies, A. Hilgard, Ibid., 1901. Ces deux derniers
volumes fout partie de la collection des Grammatici graeci
ou ont déja été publiés Apollonios Dyscole, Hérodien et
d’aulres grammairiens grecs.

G. Hoerschelmann, De Dionysii Thracis interpretibus
veleribus, Lipsiae, Teubner, 1874. — A. Hilgard, De artis
grammalicae a Dionysio thrace composilae interpretibus
veteribus, Diss. Lipsiae, Teubuer, 1880.

Sur Denys, art. de Cohn dans lEncyclopadte de Pauly-
Wissowa.

Dioyme Cuarcentire. — Texle : M. Schmidl, Didymi
Chalcenteri fragmenta quae supersunt omnia, Lipsiae,
Teubner, 1854. — H. Diels et W. Schubart, Didymos,
Kommentar zu Demosthenes (Papyrus 9780) nebst War-
terhuch zu Demosthenes ' Aristokratea (Papyrus 5008) dans
les Berl. Klassikertexte, Berlin, Weidmann, 1904. (CI.

Bibliographie de la Lillérature Grecque. 18

i rm
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R. C. 1905, [, p. 363 sqq., My.] — Des mémes : Didymi
de Demosthene commenla cum anonymi in A{istocraleam
lexico, Lipsiae, Teubner, 1904, (Cf. Rev. d. Lt. gr. 1904,
p- 474 sq., Th. Reinach.)

I*. Susemihl, op. eit., I, p. 195-210. — A. Ludwich,
Aristarchs homerische Textkritik nach den Fragmenten
des Didymos dargestellt und I)eurlheil'l, 2 Theile, Leipzig,
Teubner, 1884, 5. — P. Foucart, FEtude sur Didymos
d’aprés un papyrus de Berlin, Mém. de I'Acad. d. Inscript.
t. XXXVIII, 1 partie, p. 27-218, Paris, 1907, (Cf. R. C.
1908, 1, p. 162 sq., My.)

Evcuioe. — Texte : Heiberg et Menge, Biblioth. Teub-
neriana, 8 vol. avec le suppl. 1883-94.

J. L. Heiberg, Litlerargeschichtliche Studien dber
Euklid, Leipzig, Teubuner, 1882. — P. Tannery, La géo-
mélrie grecque, Paris, Gauthiers-Villars, 1887, p. 142-
176, — V. Susemihl, op. cit., 1, p. 704-718. — G. Milhaud,
La géométrie grecque considérée comme ceuvre person-
nelle du génie grec, Rev. d. Et. gr. 1896, p. 371-413.

AmstarQue be Sanos, -— e magnifudine el distantia
solis et lunae, éd. de Fortia d'Urban, Paris, 1810. — Trad.
franc. du méme, Paris, 1823. — Nizze, éd. critique, Stral-
sund, 1836.

P. Taunery, Aristarque de Samos. dans les Mémoires
de la soc. des sciences physiq. el nalur. de Bordeaux,
1883, p. 237-258. — F. Susemihl, op. ecif. 1, p. 718-720.
— Art. de Hultseh dans I'E'neyclopidie de Pauly-Wissowa,
H, col. 873-6.

Arcmviooe. - — Texte : J. L. Heiberg, Biblioth. Teub-
neriana, 3 vol. 1880, 1. 2¢ éd. pour le vol. I, 1910. (Cf.
R. C. 1912, 11, p. 246 sq., My.) vol. I, 1913. — Heiberg-
Th. Reinach. Des théorémes mécaniques ou De la
Méthode. Traité nouvellement découvert et publié par
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Heiberg, traduit par Th. Reinach, Revue gén. des
Sciences, 30 nov. et 15 déc. 1907. (Cf. R. C. 1908, II,
p. 164 sq., My.) — A. Legrand, Le traité des corps flot-
tants, Trad. Journal de physique, 1891, p. 437-457. (Cf.
R. C. 1892, I, p. 283 sqq., Th. Reinach.}

J. L. Heiberg, Quaestiones archimedeae, Hauniae,
(Copenhague), Klein, 1879. — F. Susemihl, op. cit., I,
p. 723-733. — P. Tannery, Dlﬂ'erents travaux, voir ]a
Bibliotheca de Klussmann.

Sur Archiméde, art. de Hultsch dans I'Encyclopddie de
Pauly-Wissowa, II, col. 507-539.

ArorLonios bE PerGa. — Texte : J. L. Heiberg, ed. et
lat. interpret. Biblioth. Teubneriana, 2 vol. 1891, 93. —
L. M. L. Nix, Das fiinfte Buch der Conica, avec Lrad.
all. Leipzig, Hersemann, 1889. — T. L. Heath, Apollonius
of Perga, Treatise of conic seclions ediled in modern
nolation, Cambridge, Univ. Press, 1896.

P. Tannery, Quelques fragments d’Apollonios de Perge,
Bulletin des sciences mathém. el astronomiques, 1881,
p- 124sqq. — F. Susemihl, op. cit., I, p. 749-757. — Sur
Apollonios de Perga, art. de Hultsch dans I'Encyclopédie
de Pauly-Wissowa, II, col. 151-161.

Hiérox p’ALexaxomie. — F. Hultsch, Geometricorum
el stereometricorum religuiae, Berolini, Weidmann,
1864. — W. Schmidt et H. Schéne, Heronts Alexandrini
opera quae supersunt omnia, Biblioth. Teubneriana, grie-
chisch und deutsch, vol. I, 1899; vol. II, 1901 ; vol. III,
1903. (Cf. R. C. 1899, 11, p. 408 sqq., 1902, I, p. 93 sqq.,
Journ. d. Sav. 1903, p. 147-157, p. 203-211, P. Tannery.)

Th. H. Martin, Recherches sur la vie et les ouvrages
d'Héron d'Alexandrie, Mémoires présentés a I'Acad. des
Inscript. et Belles-Lettres, 1854. — A. de Rochas, Les
Pneumatiques de Héron d’Alexandrie. Trad. francaise,
Ann. de I'Assoc. pour 'encourag. d. t. gr. 1882, p- 238-
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252. — Du méme : La science des philosophes et l'art des
thaumaturges dans lantiquité, Paris, Masson, 1882. —
V. Prou, Les théitres d’aulomates en Gréce au I1I° siécle
av. J.-C. Mémoires présentés a 'Acad. des Inscript. et
Belles-lettres, 1884. p. 117-274. — W. Schmidt, Heron
von Alexandria. Die Geschichte der Textiberlieferung.
Griech. Wortregister. Leipzig, Teubner, 1899. Supplé-
ment de son édition. (Cf. R. C. 1900, p. 388 sqq.,
P. Tannery.) — Carra de Vaux, Les Mécaniques ou
I'Elévatear de Héron d'Alerandrie, texte et trad., Paris,
Leroux, 1894. — F. Susemihl, op. cit., 1, p. 737-744. —
Nombreuses études de P. Tannery. Voir R. Kiussmann.

Pmion bpE Byvzance. — Texte : A. de Rochas et
Ch. Graux, Fortifications. Texte, trad. et notes, Rev. d.
Philol. 1879, p. 91-151. — R. Schone, Mechanicae syn-
taxus libri quartus el quinlus, Berolini, Reimer, 1893. —
Carra de Vaux, Le livre des appareils pneumaliques el
des machines hydrauliques, avec trad. Paris, Klincksieck,
1902.

A. de Rochas, La science des philosophes el lart des
thaumalurges dans Uantiquité, Paris, Masson, 1882. —
I°. Susemihl. op. cit., I, p. 744-749.

11
La période romaine’.

OuvraGes GENERAUX. — A l'histoire d’'Hertzberg, trad.
Bouché-Leclercq, déja citée, ajouter : Petit de Julleville,
La Gréce sous la domination romaine, Paris, Thorin,

{. Dans cettepériode, qui est immense, n'ont été énumérés
(ue les ¢crivains dont on a’le plus souvent i s’occuper dans
nos Universités. -— L’ordre général est celui de M. Croiset,
H.L.G. vol. V, p. 317 syq.
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1875. — Finlay,Greece under the Romans, London, 1844.
Trad. allemande, Leipzig, 1861. — Ajouter naturelle-
" ment aussi V. Duruy, Histoire des Romains, Hachette,
4 vol. 1870-76, et la Rimische Geschichte de Theodor
Mommsen. ’

Diodore de Sicile.

Manuscrits. — Pour les livres I-V de la Bi2niof#xn
igtopuwh, D = Vindobonensis 79, xi® siécle et C = Vati-
canus 130, x1 siécle ; pour. XI-XV, L. = Parisinus 1662,
xv¢ siécle; pour XI-XVI, P = Patmius ou Palmensis,
ms. de Patmos, xu® siécle ; pour XI-XX, F = Laurentia-
nus LXX, 12, xv®siécle; pour XVI-XX, X = Ven. Mar-
ctanus 376, xive sidcle et R = Parisinus 1663, xi® siécle.
—Notation de 'édition Bekker-Dindorf-Vogel-Fischer.

A. Jacob, Le classement des mss. de Diodore de Sicile,
Mélanges Graux, 1884, p. 525-531.

Enitions. — P. Wesseling, Amstelodami, 2 vol. in-fol.
1746. — L. Dindorf, Lipsiae, Weidmann, 4 vol. 1826;
Lipsiae, Geuther, 5 vol. 1828-31. — L. Dindorf-C.

Miller, Didot, 2 vol. 1842-44. — 1. Bekker, Lipsiae,
Teubuer, 4 vol. 1853, 4. — L. Dindorf, Lipsiae, Teubuer,
5 vol. 1867, 68. — Bekker-Dindorf-Vogel, Bihblioth.
Teubneriana,d vol. 1888, 90,93; vol IV, vol. V recogno-
vit Th. Fischer, 1906. (Sur ces 2 vol. ¢f. R. G. 1906, I,
p. 244; 1907, I, p. 468, My.) Le vol. VI n’a pas encore
paru. Ed.capitale.

Trabuctions. — Terrasson, Paris, 7 vol. 1737-41. —
— Miot de Mélito, Paris, Didot, 7 vol. 1834-38. — Hoefer,
Hachette, 4 vol. 1846 ; 2° ¢d. 1865.

TRAVAUX A CONSULTER, — x\i. Croiset, H. L. G., vol. V
p. 340-9. — C. Wachsmuth, Einleitung in das Studium
der alten Geschichte, Leipzig, Hirzel, 1895, p. 81-103. —
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M. Bidinger, Die Universalhistorie im Alterthume,
Wien. Gerold, 1893, p. 112-183. '

Sur la maniére donl Diodore travaillait, sur ses erreurs
chronologiques : C. F. Unger, Die Jahresepoche des D.
Philol. 1880, p. 305-325. — F. Reuss, Die Chronologie
Diodors, Jahrbb. [. cl. Philol. 1896, p. 641-671. —
Ajouter L. Dindorf, De chronologia Diodori, en téte du
vol. J1I de son édition, 1867.

Sur les sources de Diodore : Ch. G. Heyue, De fontibus
historiae Diodori, Gollingen, 1828-32, mémoires réim-
primés dans I'éd. de Dindorf, Lipsiae, vol. I et II, 1867.
— Ch. A. Volquardsen, Unlersuchungen iher die Quel-
len der griechischen und sicilischen Geschichlen bei
Diodor, Buch XI-XVI, Kiel, Schwers, 1868, — C. F.
Unger, Diodors Quellen in der Diaduchengeschichte,dans
les Sitzungsh. d. Akad. d.. W. zu Miinchen, 1878, p. 368-
441, — Du méme : Diodors Quellen im XI. Buch, Philol.
1881, p. 48-106; 1882, p. 78-139. — L. O. Brocker,
Untersuchungen iiher Diodor, Giitersloh, Bertelsmann,
1879. — Du méme : Moderne Quellenforscher und antike
Geschichlschreiher, Innsbruck, Wagner, 1882.

Compléter ces indications avec Christ-Stihlin-Schmid ¥,
I1, p. 308-314, avec E. Schwartz, Encyclopidie de Pauly-
Wissowa, V,p. 663-704, article important. Ajouter pour
tout ce qui a paru sur Diodore de 1905 a 1908 les
comptes rendus de F. Reuss, dans le Jahresbericht de
Bursian-Kroll, Leipzig, Reisland, 1909, p. 128-148.

Denys d’Halicarnasse.

Ma~uscrits des OEuvres de Rhétorigue. — Trois fa-
milles. I, P = Parisinus 1741, xi® siécle, sert de base
pour la constitution du texte de la Seconde lettre & Am-
~mée. 1I, F = Laurentianus LIX, 13, xu® siécle, le seul
ms. qui contient le Ilezi Aewapycy. 11, S, qui n'existe
plus, mais dont nous avons entre autres copies : M =
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Ambrosianus D 119 suppl. xv® siécle; P = Valicanus ou
Palatinus 58, xve siécle; B = Parisinus 1742, fin du
xve; un Marcianus cl. X, n° 34, de 1535. Cette troisiéme
famille est trés utile pour la constitution du texte des
traités sur Démosthéne et sur Thucydide (B ne donne pas
ce dernier écrit) ainsi que de la Premiére lettre 4 Am-
mée; elle concourt avec F a établir le texte du Ilept
dpyatwy Smtépwy. D'autres mss. dordre inférieur sont
négligeables. .

Notation d’Usener. (Cf. R. C. 1900, I, p. 411, My.)
Pour plus de détails, Desrousseaux, Préface de 1'édition
du Jugement sur Lysias. — Sur M et F, Sadée, De Dio-
nysit halicarnassensis scriptis rhetoricis quaestiones
selectae, Argentorati, 1878. — Sur les mss. en général des
OEuvres de Rhétorique, H. Usener, De Dionysii halicar-
nassensts libris manuscriptis, Ind. schol. Bonnae, 1878.
-- K, Schenkl, Zur Ueberlieferungsgeschichte der rheto-
rischen Schriften des Dionysios von Halikarnassos, Wie-
ner Studien, II, 1880, p. 21-32.

Mansuscrirs de la ‘Puwpaixt; dpyz:oheyiz. — Pour les
livres I-X, B = Urbinas, ms. de la Vaticane, et A= Chi-
stanus 58, tous deux du xi® siécle. Pour XI, mss. plus
_récents. Pour XII-XX, fragments conservés dans les
mss. provenant des recueils de Constantin Porphyrogé-
néte, mss. de I'Escurial, de Tours, de Munich, du Vati-
can.

Epitions GEénEraLes. — — Reiske, Lipsiae, Weidmann,
6 vol. 1774-77. Texte de I'édition de Tauchnitz, Lipsiae,
6 vol. 1823. Réimpressions. '

Epirion des OEuvres de Rhétorique. — Usener-Rader-
macher, Biblioth. Teubneriana, vol. 1, 1899; vol. II,
fasc. I, 1904. (Cf. R. C. 1906, I, p. 189, A. Hauvette.)
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Ebitions parmieLies des méme ceuvres. — E. Gros,
Ezxamen critique des plus célébres écrivains de la Gréce
par Denys d'Halicarnasse, Paris, Brunot-Labbe, 3 vol.
1826, 7. Texte et trad. Trés médiocre. — A. M. Des-
rousseaux et M. Egger, Jugement sur Lysias, Paris,
Hachette, 1890. Ed. critique et explicative avec trad.
Excellente. (Cf. R. C. 1891, 1, p. 165 sqq., A. Hauvette.)
— H. Weil, Premiére Lettre 4 Ammée, Hachette, in-16,
1879. Texte et trad. Ibid. 1878.

Schifer, De compositione verborum, Lipsiae, Weid-
mann, 1808. — Goller, méme ouvrage, Ienae, Frommann,
1815. — Scholt, Ars rhelorica (qui n'est pas de Denys)
Lipsiae, 1804. — C. T. Réssler, Scriptorum rhetoricorum
[ragmenta collegit, disposuit, praefatus est, Diss, Gottin-
gae, Deuerlich, 1873. — H. Usener, Ars rhelorica, Lip-
siae, Teubner, 1895. Id. critique. (Cf. R. C. 1897, I,
p. 323, My.) — Kriiger, Epistolae ad Pompeium, ad .
Ael. Tuberonem, ad Ammaeum altera, Halae, 1823, —
v. Herwerden, Epistolae criticae tres quarum duae ad
Ammaeum,una ad Pompetum, Groningae,Hoitsema, 1861.
d. critique. — Usener, De imitatione, fragments, Bon-
nae, Cohen, 1889. — W. Rhys Roberts, The three lite-
rary letters (I, Premiére lettre & Ammée; II, 2 Cn. Pom-
pée; 111, Seconde leitre 3 Ammée), Cambridge, Univ. '
Press, 1901. (Cf. R. C. 1901, 11, p. 147, A. Hauvette.;}—
Du méme : On literary Composition, London, Macmil-
lan, 1910. (Cf. R. C. 1912, I, p. 169 sq., My.) Ces deux
éd. avec notes et trad. Bonnes.

Eprrions de la ‘Popainy apyachoyiz. — A. Kiessling,
Lipsiae, 4 vol. 1860-70. — Kiessling-Prou, Parisiis, Didot,
1886. Trad. latine. — C. Jacoby, Biblioth. Teubneriana,
4 vol. 1885-1905.

Travaux a coxsucter. — M. Croiset, H. L.. G., vol. V,

p- 356-374. — Mille, Le Jugement de  Denys d’Halicar-
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nassesur Thucydide, Aun.d.l. Fac. d. Lett. d. Bordeaux,
1889, p. 83-101. —J.Denis, Denys d’Halicarnasse. Juge-
ment sur Lysias, Bull. mensuel d. 1. Fac. d. Lettr. d.
Caen, mars et mai, 1890, p. 165-170, p. 176-189. — Max
Egger, Denys d'Halicarnasse. Essal sur la critique litté-
raire et la rhétorique chez les Grecs au siécle d’ Auguste,
Paris, Picard, 1902. (Cf. R. C. 1902, II, p. 203, A. Hau-
vette.)

G. J. Weissmann, De Dionysii Halicarnassensis vita et
scriptis, Diss. Gottingae, 1837. — F. Blass, De Dionysii
Halicarnassensis scriptis rhetoricis, Bonnae, Cohen,
1863. — W. Schmid, Der Atticismus in seinen Haupt-
vertretern von Dionysius von Haltkarnass bis auf den
zweiten Philostratus, Stuttgart, Kohlhammer, 5 vol. avec
le Registerband, 1887-1903. Voir surtout le vol. I, 1
Abschnitt, Die sprachlichen und stilistischen Grundséitze
des Dionystus. — J. E. Sandys, History of classical scho-
larship, Cambridge, Univ. Press, 1903. Voir p. 274 sqq.
— E. Kremer, Ueber das rhetorische System des Diony-
stos v. Halicarnassos, Diss. Argentorati, 1907.

Critique de texte. — Cobet, Observationes criticae et
palaeographicae ad Dionysii Hal. Antiquitales romanas,
Lugd. Batav. Brill, 1877. — L. Gotzeler, Animadversiones
in Dionysti Hal. Antiquitates romanas, Minchen,
Ackermann, 1893, 4. (Cf. Berl. philol. Woch. 1895,
col. 38, 9, K. Jacoby.) — H. Weil, Denys d'Halicar-
nasse. Du style de Démosthéne. Observations critiques,
Rev. d. It. gr. 1899, p. 312-320.

Divers. — G. Ammon, De Dionysii Halicarnassensts
librorum rhetoricorum fontibus, Diss. Miinchen, Lin-
dauer, 1889. — P. Geigenmiiller, Quaestiones Diony-
stanae de vocabulis artis criticae, Diss. Lipsiae, 1908.
(Cf. Woch. f. klass. Philol. 1909, col. 174 sq., G.
Lehnert.)
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Cheiuies. -— Fragments : Miiller, F. H, G. vol. III,
p. 330-333. — Burckhardt, Caecilii rhetoris fragmenta,
Diss. Bile, 1863.

R. Weise, Quaestiones caecilianae, Diss. Berolini,
Meyer et Miiller, 1888. — M. Rothstein, Caecilius von
Kalakteund die Schrift vom Erhabenen, Hermes, 1888,
p. 1-20. — M. Croiset, H. L. G., vol. V, p. 374 sqq.

Psevvo-Loxaix. —Ileoi S4sug. — Manuscrit : P = Pa-
risinas 2036, fin du x© siécle. Les autres mss. ne sont
que des copies de P, qui contient aussi les Problémes
physiques d’Aristote. Lacunes.

Editions. — Toup, Oxonii, 1778. —B. Weiske, Lip-
siae, Weigel, 1809; Oxonii, Typ. Univ. 1820. — E.

Egger, Parisiis, Bourgeois-Maze, 1837. — L. Vaucher,
Genéve, Cherbuliez, 1854. — O. Jahn, Bonnae, Marcus,

1867. — O. Jahn-J. Vahlen, Ed. II, Bonnae, Marcus,
1887 ; Kd. 1iI, Lipsiae, Teubner, 1903. (Cf. R. C. 1906,
I, p. 423, A. Hauvette.) Ed. 1V, 1910. — Spengel-
Hammer, dans la réimpression des Rhelores graeci de
Spengel, vol. I, pars 11, Biblioth. Teuhneriana, 1894.
W. Rhys Roberts, Cambrld"e Univ. Press, 1899. Ld
importante avec trad. (Cf. R. C. 1900, I, p. 323 sq.,
My. Rev. d. Et. gr. 1899, p. 340 sq.)

Traductions. — Boileau, 1677, Ses Réflexions surLon-
gin, 1692-94, ont surtout rapporl 4 la querelle des anciens
et des modernes et ne nous intéressent point. — Nom-
breuses trad. allemandes et anglaises. En voici quelques-
unes parmi les plus récentes : G. Meinel, Progr. Kemp-
ten, 1895. — Fr. Hashagen, Giitersloh, Bertelsmann,
1903. (Cf. Berl. philol. Woch. 1904, col. 452 sq., Ham-
mer.) — A. O. Prickard, Oxford, Clarendon, 1906. (Cf.
Rev. d. Et. gr. 1906, p. 193 sq. S. Reinach.) — H. F.
Miiller, Progr Blankenburg, 1911. (Cf. Berl. philol.
Woch. , col. 362-6, G. Ammon.)

Travaua: a consulter. — E. Egger, Le Traité du
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Sublime, 1, Les mss. 11, L'auteur du Traité, dans la Litté-
rature grecque, Paris, Picard, 1890, p. 391-407. — Mar-
tens, De libello mepl Goug, Diss. Bonnae, 1877. (Cf. R.
C. 1878, 1, p. 33.) — W. Rhys Roberts, The greek
trealise on the Sublime, its authorship, Journal of hell.
studies, 1897, p. 189-211. — Fr. Marx, Wiener Stud.
XX, 1898, p. 169-204. (Cf. R. C. 1899, I, p. 178.)

Strabon,

Manuscrirs. — Voir surtout G. Kramer, Praefalio du
vol. I de son éd. critique, 1844. A = Parisinus 1397, le
. moins mauvais des mss. de Strabon, contient seulement
les 9 premiers livres. Un autre Parisinus 1393 contient
les 17 livres, mais avec des lacunes.

Différents abrégés de I'ceuvre totale : Epitome Palatina,
dans le ms. de Heidelberg, 398, x° siécle ; Epitome Vali-
 cana, dans le Vaticanus 482, xive siecle. Gf. C. Miiller,
Geographi graeci minores, 2 vol. Didot, 1835-61. Voir
le vol. II, p. 529 sqq.

Sur le texte de Strabon, A. Meineke, Vindiciarum
Straboniarum liher, Berolini, Nicolai, 1852.

Foirions., — Casaubon, Parisiis, 1587, 1620. Cette éd.
n’est mentionnée ici que parce que dans les marges des
éd. modernes on en a souvent conservé la pagination, —
A. Coray, Paris, 4 vol. 1813-1819. — G. Kramer, Bero-
lini, Nicolai, ed. maior, 3 vol. 1844-52;ed. minor, 2 vol.
1852. Ed. critique. — C. Miiller-F. Diibner, Parisiis,
Didot, 2 vol. 1853-57. Trad. latine, 15 cartes. — A.
Meineke, Biblioth. Teubneriana, 3 vol.. 1852-33, ed.
altera, 1866.

P. Otto, Strabonis ‘levopiidy bmopvypdrwy fragmenta,
dans les Leipz. Studien XI, Lipsiae, Hirzel, 1889.

P. Carolidés, Zcpabuwvog ta mepl pnpds "Astag, Athénes,
1889. — H. F. Tozer, Selections from Strabo, Oxford,
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Clarendon, 1893. (Cf. R. C. 1894, II, p. 34 sq., Auer-
bach.)

Trabvction. — A. Tardieu, Paris, Hachetle, 4 vol.
1867-1890. Réimpression du vol. 1, 1886. Bonne.

Travavx a consunter. — B. Auerbach, Quid sibi volue-
rit Strabo rerum geographicarum libros componendo,
Thesis, Nancy, 1887. .— M. Dubois, Examen de la géo-
graphie de Strahon, Etude critique de la méthode el des
- sources, Paris, Colin, 1891. Ouvrage important. (Cf. R.
C. 1892, II, p. 457 sqq., B. Auerbach.) — Du méme,
Strahon et Polybhe (Extrait du livre précédent). Rev. d.
[t. gr. 1891, p. 343-336.

Pamruia. — Fragments, Miller, F. H. G. vol. 1II,
p-9520-2. — A. Daub, Kleine Beitriige zur griech. Littera-
turgesch. 11, Bemerkungen iiher das Leben und die
Schriften der Pamphila, Rhein. Mus. 1880, p. 56 sqq.

Philon le Juif.

Ma~uscurrs @ Laurentianas 10, 20, xur® siécle. — Vali-
canus 381, Vindohonensis 29, Monacenses 459 et 113. —
Ces mss qui changent pour chaque traité, dérivent tous
d'un exemplaire qui appartenait & un évéque de Césarée
du v siécle. Voir Cohn-Wendland.

Eptrions. — A. I, Pfeiffer, Erlangae, Heyder, 5 vol.
Ed. 11, 1820. — C. E. Richter, Lipsiae, Schwickert,
8 vol. 1828-30. — Ed. Tauchnitiana, Lipsiae, Holtze,

8 vol. 1851-33. — Cohn-Wendland, Berolini, Reimer,
5 vol. 1896-1906. Ed. maior. Capitale. Ed. miner, 5 vol.
Texte sans app. crilique. (Cf. R. C. 1896, II, p. 323 sqq.,
H. Weil pour le vol. 1. Pour le vol. V, cf. Berl. philol.
Waoch. 1907, col. 1345-50, O. Stahlin.)
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C. Tischendorf, Philonea edita, Lipsiae, Giesecke,
1868. — J. R. Harris; Fragments of Philo Judaeus,

Cambridge, Univ. Press, 1886. — L. Cohn, Philonis de’

opificio mundi, Breslau, Koebner, 1889. — Fr. Cumont,

Philonis de aelernitale mundi, Berolini, G. Reimer, 1891.

— V. Scheil, Deuvx traités de Philon, d’aprés un papyrus,

Paris, Leroux, 1893. — F. C. Conybeare, Philo, ahout
- the contemplative life, Oxford, Clarendon, 1895,

Tuavaux A consurter. — A. Gfrérer, Kritische Ges-
chichte des Urchristenthums, Stuttgart, Schweizerbart,
1835. — A. G. Dahne, Geschichtliche Darstellung der
Jidisch-alexandrinischen Religionsphilosophie, Halle,
2 vol. 1834-33. — F. Delaunay, Philon d’Alexandrie,
Paris, Didier, 1867, 2¢ éd. 1870. — C. Siegfried, Philo
von Alexandria als Ausleger des alten Testaments, lena,
Duift, 18753. — J. Drummond, Philo Judaeus, or the
Jewish-alexandrian philosophy-in ils development and
completion, London, Williams-Norgate, 2 vol. 1888. —
H. von Arnim, Quellenstudien zu Philo von Alexandria,
vol. XI des Philologische Untersuchungen de Kiessling
et Wilamowitz, Berlin, Weidmann, 1888. (Cf. Rev.d. Et.
gr. 1889, p. 293, Th. Reinach.) — L. Massebieau, le
classement des ceuvres de Philon, Bibliothéque de I'Ecole
des Hautes-Ftudes, Sciences religicuses, vol. I, Paris,
Leroux, 1888. — M. Freudenthal, Die Erkenntnislehre
Philos von Alexandria, Diss. Greifswald, dans les Berli-
ner Studien XIII, 1, Berlin, Calvary, 1891. (Cf. R. C.

1891, I, p. 84 sqq., L. Herr.) — P. Wendland, Neu

entdeckte Fragmente Philos nebst einer Untersuchung
iber die urspriingliche Gestalt der Schrift De sacrificits
Abelis et Caini, Berlin, Reimer, 1891, — Du méme, Phi-
los Schrift iiber die Vorsehung, Berlin, Girtner, 1892.
(Cf. R. C. 1893, I, p. 259 sqq., L. Herr.) — Du méme,
Philo und Clemens Alexandrinus, Hermes, 1896, p. 435-
456. — Du méme, Die Therapeuten und die Philonische
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Schrift vom beschaulichen Lehen, Jahrbb. f. cl. Philol.
Suppl. Band XXII, p. 693-772. — E. Herriot, Philon le
Juif, Essai sur [école juive d'Alexandrie, Paris,
Hachette, 1898. (CF. Rev. d. Et. gr. 1898, p. 350 sq.) —
L. Cohn, Einteilung und Chronologie der Schriften
Philos, Philol. Suppl. Band VII, 1899. — G. Falter, Bei-
trige zur Geschichte der Idee, Teil I, Philon und Plotin,
dans les Philosophische Arbeiten de Cohen et Natorp,
Band 1, Heft 2, Giessen, Tépelmann. 1906.— E. Bréhier,
Les idées philosophiques et religieuses de Philon d’Ale-

xandrie, Paris, Picard, 1908.

Joséphe.

Masvserrts, — Antiquitates judaicae, pour les dix pre-
niiers livres, R = Parisinus 1421, xiv® siécle ; O = Bod-
letanus 186, xve siécle. Pour les dix derniers livres,
P = Palatinus 14, 1x* ou x® siécle. — Bellum judaicum,
3 groupes; I, P = Parisinus 1425, x° ou xi® siécle,
A == Ambrosianus, du méme age. I, M = Marcianus,
'L = Laurentianus, codices delerioris familiae. 1II, V,
R, C = Vaticani, dont les lecons s’accordent tanto6t
avec le premier groupe, tantét avec le second. — In
Apionem, Laurentianus LXIX, 22. — Notation de B.
Niese.

Emrions. — 8. Havercamp, Amstelodami, 2 vol. in-fol.
1726. — G. Dindorf, Parisiis, Didot, 2 vol. 1845-49.
Trad. latine, comme dans la précédente. — I. Bekker,
Lipsiae, Teubner, 6 vol. 1833, 6. — B. Niese, Berolini,
Weidmann, 7 vol. 1883-93. Ed. maior. Ld. critique,
capitale. — Du méme : 6vol. Ibid., 1888-95. Ed. minor.
— S. A. Nuaber, Biblioth. Teubneriana, 1id. 11, 6 vol.
1888-96 . .

Miiller-Riggenbach, Gegen den Apion, Text und Erkla-
rung, Basel, Bahnmaier, 1877,
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C. Boysen, Flav. Josephi dpera ex versione antiqua,
Vindobonae, Pragae, Tempsky ; Lipsiae, Freytag, 1898.

Trabuctions, — C. Buchon, Paris, Delagrave, 1836,
1880. —Guerre des Juifs, Bar-le-Duc, Coutant-Laguerre,
1878. — COFEuvres complétes, traduites sous la direction

de Th. Reinach, avec la collaboration de J. Well, J.
Chamonard, [.. Blum, Paris, Leroux, 7 vol. 1900 sqq.

Travaux a consurter. — Biirwald, FI. Josephus in Gali-
laea, Diss. Breslau, 1877. — G. Béttger, Topographisch-
historisches Lexikon zu den Schriften des Fl. Josephus,
Leipzig, Fernau, 1879. — H. Bloch, Die Quellen des FI.
Josephus in seiner Archiologie, Leipzig, Teubner, 1879,
— v. Destinon, Die Quellen des Fl. Josephus in der jud.
‘Archaologie, Buch XII-XVII, Kiel, Lipsius, 1882. — C.
Raab, De Flavii Josephi elocutione quaestiones crilicae et
observationes grammaticae, Diss. Erlangae, 1890. — B.
Niese, Zur Chronologie des Josephus, Hermes, 1893,
p. 194-229. — Du méme : Der jidische HistorikerJose-
phus, Historische Zeitschrift, 1896, p. 193-237. — W.
Schmidt, De Flav. Josepht elocutione ohservationes criti-
cae, Lipsiae, Teubuner, 1893. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1895,
p. 154 sq., R. Harmand.) — H. Driiner, Untersuchungen
iiber Josephus, Diss. Marburg, 1896. — A. Bichler, Les*
sources de Flavius Joséphe, Revue des Etudes juives,
1896, p. 179-199. — Clermont-Ganneau, Sur un passage
de Flav. Joséphe, Auliq. Jud. 11, 10,7 (Naber) Journ. d.
Sav. 1901, p. 451-454.

_ Sur le texte de la Guerre des Juifs, H. Weil, Rev. d.
Et. gr. 1896, p. 28-31.

Epiciéte.

Manuscrits des Awxzpifzi. — 8§ == Saibanlinus ou
Bodletanus, Oxford, tin du xi* ou commencement du
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xn® siécle. Plusieurs autres mss. secondaires, dont 3 Pari-
sini, 1958, 1417, 1959, Pa, Pb, Pc de Schweighauser. S
est non seulement le plus ancien de tous nos mss. mais il
est encore la source de tous les autres. Il a été retouché
par plusieurs mains, d'ou Sa, Sh, Sc, Sd dans Schenkl,
qui désigne aussi en gros par s tous les autres apographa.
S contient des scholies publiées par le méme Schenkl,
P. LXXI-LXXXIV,

Sur 8,-W. M. Lindsay, Bodleian ms. of Epictetus,
Clas~s. Review, 1805, p. 37-3Y.

Pour I'E-{zapiawy, voir Schenkl, p. f'}l.

Ebrtions. — Schweighauser, Lipsiae, Weidmann, 5 vol.
1799-1800. — Ikr. Diibner, Parisiis, Didot, 1841, avec le
texte de Théophraste. — . Schenkl, Biblioth. Teul-
neridnd ed. maior, 1894 ; ed. minor, 1898. Capitale. (Cf.
R. C. 1895, 11, p. 84sq., 1899, I, p. 52, My.)

l'r et Ch Thurot, Epictéle, Manuel, Paris, Hachette,
1874. — W. Capelle, Epiktet, Handbhiichlein der Moral,
lena, Diederichs, 1906. (Cf. Berl. philol. Woch. 1908.
col. 547 sq., H. Schenkl.}

Trapuctions, — G. Thurot, Les marimes dbpulele
Hachette, 1874. — M. Guyau, Manuel dl'pwtete trad.
“suivie d’Extraits des Enlretiens d'Epictéte el des Pensées
de Marc-Auréle, Paris, Delagrave, 1875. — V. Courda-
veaux, Les Entretiens d'Epictéte recueillis par Arrien,
Paris, Perrin, 1908.

Travaux A consvrter. — C. Martha, La vertu slmque,
l‘plclete, dans les Moralistes sous lbmpzre romain,
p. 155-169. — Th. Colardeau, lztm[esurlsptclele, Thése,
Paris, Fontemoing, 1903. (Cf. Rev. Lt. gr., 1903,
p. 420 sqq., A. J. Reinach.)

A. Bonhofler, Epiklet und die Stoa, Stuttgart, Enke,
1890. — Du méme : Die Ethik des Stoihers Epiktet,
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Ibid., 1894. — Th. Zahn, Der Stotker Epiktet und sein
Verhiltniss zum_Christentum, Erlangen-Leipzig , Dei-
chert, 1895.

H. Schenkl, Die Epiktetischen Fragmente, dans les
Sitzungsb. der phil.-hist. Cl. d. k. Akad. d. W. de
Vienne, 1887, p. 443-546. — R. Miicke, Zu Epiktets und
Arrians Sprachgebrauch, Progr. Nordhausen, 1887. —

P. Melcher, Desermone Epicteteo quibus rebus ah Attica
requla discedat, Diss. philol. Halenses, vol. XVII, Pars |
Halle, Niemeyer, 1906. (Cf. Berl. philol. Woch 1908
col. 1460 sqq., H. Schenkl.)

Dion Chrysostome

Manuscrits, — P = Palatinus 117, xve siécle.
H = Vaticanus 91, xme siécle.
B = Parisinus 2958, xv® siécle.

U = Urbinas 124, x1® siécle..

Deux familles de mss. d’aprés H. von Arnim. L'une est
représentée par P et H, qui ne nous a conservé que
31 discours. La seconde est plus compléte ; on la trouve
en B et U auxquels il faut ajouter le Meermannianus,
xvi® siécle, M, qui contient les 80 discours, ou peu s’en
faut.

A. Mahn, De Dionis Chrysostomi codicibus, Diss.
Halis Saxonum, 1889. Travail antérieur a I'édition de
v. Arnim. . :

Ebrrions. — Reiske, Lipsiae, 2vol. 1784. — A. Empe-
rius, Brunsvigae, 2 partes, 1844. — L. Dindorf, Biblioth.
Teubnertana, 2 vol, 1857. — J. de Arnim, Berolini,
Weidmann, 2 vol. 1893, 96. Iid. critique, capxtale (Cf.
Rev. d. Et. gr. 1894, p. 100 sq., 1897, p. 109 sq.,
H. Weil). 4

Bibliograplie de la Littérature Grecque. 19
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Travucrions, — Aucune trad. francaise compléte,
L'Kigowss (VI) a été traduit par F. Alban, Charpen-
tier, 1841; par Ch. Zévort, dans les Romansgrecs, méme
éditeur, 2 vol. 1856 ; par H. Fauvel, Paris, Dupret, 1887.
— K. Kraut, trad. allemande de 'wuvre de Dion, Ulm,
Kerler, 1849. (Cf. Berl. philol. Woch. 1900, col. 577
sqq., P. Wendland.)

Travaux a coxsvLter. — Sur le texte, M. Graf, In Dio-
nis Prusaensis orationes ab J. de Arnim editas (vol. I)
conjeclurae et erplanationes, Progr. Miinchen, Linde,
1896. — A. Sonny, Ad Dionem Chrysostomum analecta,
Kioviae, 1896. — . Weil, Rev. d. Philol. 1898, p. 62-
76.

Sur Dion, 'homme et son wuvre : C. Martha, La pré-
dication morale populaire : Dion Chrysostome dans les
Moralistes sous l'empire romain, p. 215-254. — H. v.
Arnim, Leben und Werke des Dio von Prusa, Berlin,
Weidmann, 1898. Capilal. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1899,
p- 246, A, \Iichel‘\ — H. Weil, Rhétorique et Philoso-
phie, Dion Chr ysostome, Journ. d Sav. 1898, p. 627 sqq.,
p. 637 sqq., et Etudes sur lantiquité grecque, p. 148-
182. — M. Croiset, H. L. G., vol. 'V, p. 466-483.

Ajouter : P. Hagen, Quaestiones Dioneae, Diss. Kilii,
Lipsius-Tischer, 1887. — E. Weber, De Dione Chrysos-
tomo Cynicorum seclatore, Leipz. Studien, X, 1887, p. 77-
268. — K. Hahn, De Dionis Chrysostomi orationihus
quae inscrihuntur Diogenes (V1, VIIL, IX, X) Diss. Hom-
burgi, Steinhiiusser, 1896. (Cf. R. C. 1898, I, p. 9, My.)

PLUTARQUE

\I avuscrits. — Pour les Vies paralléles, A = Sanger-
manensis 319, manuscrit de la Bibliothéque de Saint-Ger-
main-des-Prés, aujourd’hui & la Nationale ; Palatinus 283,
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x1¢ siécle; six Parisini 1671-1676 ; Matritensis 55, manus-
crit de la Bibliothéque nationale de Madrid, xiv® siécle.
Plusieurs autres, parmilesquels un manuscrit de la Biblio-
théque des Bénédictins de Seitenstetten, S, sur lequel on
consultera C. Th. Michaelis, De Plutarchi codice manu-
scripto Seilenstettensi, Progr. Berolini, 1885. — Cf.
C. Sintenis, préface.de son édition des Vitae pamllelae
— Ch. Graux, De Plutarchi codice Matritensi injuria
neglecto, Thesis, Parisiis, Klincksieck, 1881 et Rev. d.
Philol. 1881, p. 1-57. (Cf. R. C. 1881 I, p. 161 sqq.,
H. Weil). — K. Ziegler, Die Ue berlzeferungsgeschwhle
der vergleichenden Lebensheschreibungen Plutarchs,
Leipzig, Teubner, 1907. (Gf. Berl. philol. Woch. 1908,
col. 353 sqq., Lindskog. R. C. 1908, I, p. 428 sq., My.)

Pour les Ecrits de morale, B, C, D, E, F, G = Pari-
sint 1675, 1935, 1956, 1672, 1957 et 2076. D == Parisinus
1956 est de la fin du xi°. E : locupletissimus et plenissi-
mus omunium est. Hujus virtus ea est ut omnia fere
scripta unus complectatur (Bernardakis). G est plus
jeune, xv* siécle. Ajouter un Urbinas 97, un Ambrosianus
82, un Vindobonensis 148. — Cf. J. N. Bernardakis, De
Plutarchi Moralium codicibus praecipueque de codice
Parisino D, n. 1956, Mnemosyne, 1896, p. 377-396.
Voir aussi la préface de son édition des Moralia. —
M. Treu, Zur Geschichte der Uebherlieferung von Plu-
tarchs Moralia, Progr. 1, Waldenburg, 1877 ; II, Ohlau,
1881 ; 111, Breslau, 1884. — V. Hahn, De Plularchi mora-
lium codicthus quaestiones selectae, Krakau, 1905.

Epitions cisiraLes. — Reiske, Lipsiae, Weidmann,
12 vol. 1774-82. Trad. latine. — Hutten, Tubingae,
14 vol. 1791-1805. — Diibner-Déhner, Parisiis, Didot,
4 vol. Trad. latine. Les Moralia, de Diibner, 2 vol. 1839-
- 44; les Vitae, de Déhner, 2 vol. 1846, 7.

Epirtons partieLLes. — Pour toutes les Vies paralléles,
Corai, Parisiis, Lipsiae, Weigel, 6 vol. 1809-1815.

gz e wasm———

R
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— Schaefer, Lipsiae, Weigel, 9 vol. 1820, 1. — I. Bek-
er, Lipsiae, Tauchnitz, 5 vol. 1853-7. — C. Sintenis,
5 vol. 1852-5; 2¢ éd. 1873-75. Biblioth. Teubneriana.

Sintenis-Hercher, Ausgewihlte Biographien, Berlin,
Weidmann, 3 vol. 1870-82. Réimpressions. Ed. annolée.
Mémes Vies que dans I'éd. précédente : Aristide et Calon,
Agis et Cléomeéne, Tib. el C. Gracchus, Thémistocle et
Périclés. — Sielert-Blass-Kaiser, Ausgewdhlte Biogra-
phien, Leipzig, Teubner, 6 vol. Continuelles réimpres-
sions. Le vol. 111, 3 Aufl. von B. Kaiser, 1909. Vies édi-
tées, deux par vol. : Philopoemen el Flaminius, Timo-
léon et Pyrrhus, Thémistocle et Périclés, Aristide et
Caton, Agis el Cléoméne, Tib. et C. Gracchus.

A. Bauer, Themistokles, Leipzig, Teubner, 1884. —
A. Schoene, Vita Solonis, Progr. Kiliae, 1896, 8. Ed. cri-
tique. — C. Lmdskog, Vita Agesilat et Pomperi, Lipsiae,
Teubner, 1906. Ed. crilique. (Cf. Berl. philol. Woch.,
1907, col. 353 sqq., W. Nachstiadt). — K. Ziegler, Tibe—
rius und C. Gracchus, Heidelberg, Winter, 1911, (Cf.
Berl. philol. Woch., 1912, col. 201-3, K. Fuhr.)

H. A. Holden, Lives of Demosthenes, Cambridge, 1893 ;
of the Gracchi, 1885; of Nikias, 1887 ; of Pericles, Lon-
don, 1894; of Sulla, Cambridge, 1886; of Themistocles,
London, 1881, 92; of Timoleon, Cambridge, 1889. Ed.
annotées. (CGf. R.C. 1893, II, p. 335 sq., E. Baudat;
1895, I, p. 283 sqq., P. Couvreur.)

Ch. Graux, Vies de Cicéron, de Démosthéne, Hachette,
deux in-16, 1881. (Gf. R. C. 1881, I, p. 160 sqq.,
H. Weil.) — A. Jacob, Vie de Périclés, Hachelle, in-16,
1893. — E. Ragon, Vie de Jules César, Poussielgue,
1893. '

Pour les Moralia, D. V\'yllenbach Oxonii, 8 vol. 1795-
1830. — Du méme, Lipsiae, 5 vol. 1796- 1834 — N. Ber-
nardakis, 8 vol. avec I'Epilogus, 1888-1896. Biblioth.

Teubneriana.
Winckelmann, [FKroticus et Eroticae narratzones,
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Turici, 1836. ,— Parthey, Isis und Osiris, Berlin, 1850.
— R. Hercher, De fluvits, Berolini, 185t. — R. Volk-
mann, De musica, Lipsiae, Teubner, 1856 ; R. Westphal,
Ueber die Musik, Breslau, 1865 ; H, Weil-Th. Reinach,
De la Musique, Paris, Leroux, 1900. Ed. critique et expli-
cative. — W. R. Paton, Pythici dialogi tres, Berolini,
Weidmann, 1893. — Du méme : The (reatise of Pl. De
capiditate divittaram, London, Nutt, 1896. (Cf. R. C. 1,
p. 447 sqq. P. Couvreur.) — O. Crusius, De proverbiis
Alexandrinorum, Progr. Tiibingen, 1887; fasc. altera,
1895.

Lexique. — D. Wytienbach, Lexicon Plutarcheum et
vitas parallelas et opera moralia complectens, Lipsiae,
Weigel, 1843.

Trabucrions. — Amyot, Vies, Paris, Morel, 1619;
(Euvres morales, Paris, Morel, 1618, Ed. définitives, —
Ricard, Vies, Paris, 13 vol, 1803. OFuvres morales, Paris,
© 17 vol. 1783-1794. — A. Pierron, Vies, Charpentier,
4 vol. 1843. Traités de morale, Charpenlier, 2 vol. 1847.
— Bétolaud, OFuvres morales, Hachetle, 5 vol. 1870.
—- Talbot, Vies, Hachette, 4 vol. 1865.

Travaux A consuLter. — Q. Gréard, De la morale de
Plutarque, Hachetle, 1866." Nombreuses réimpressions.
Important. — A ‘propos de ce livre, Ch. Lévéque, Un
médecin de I'dme chez les Grecs, Rev. d. Deux Mondes,
1867, p. 725 sqq. — C. Martha, Les consolalions dans
I'Antiquité, dans les Etudes morales sur Vantiquité,
p- 135 sqq., Hachette, 1883. — M. Croiset, H. L. G., V,
p- 484-538. — J. P. Mahaffy, The greek world unter
roman sway from Polybius to Plutarch, L.ondon, 1900,
p. 291-350. — P. Decharme, La critique des traditions
religieuses chez les Grecs, Paris, Picard, 1904, p. 413-
501.
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R. Volkmann, Lehen, Schriften und Philosophie des
Plutarch von Chaeronea, Berlin, Calvary, 2 parties, 1869.
Trés important. — J. Muhl, Plutarchische Studien,
Progr. Augsburg, 1885. — P. Uhle, Plutarchs Lebens-
heschreihungen grosser Helden Griechenlands und Roms,
Leipzig, Teubner, 2 vol. (un pour les Grecs, I'autre pour
les Romains), 1890. — Fr. Leo, Die griechisch-rémische
Biographie nach threr literarischen Form, leipzig, Teub-
ner, 1901, — R. Jeuckens, Plutarch von Chaeronaea und
die Rhetorik, Diss. philol.  Argentoratenses XII, 4,
Strassburg, Tritbner, 1908, (Cf. Berl. philol. Woch., 1912,
col. 1241-3, G. Lehnert.).

Sources des Vies paralléles: A.H. .. Heeren, De fon-
trhus el auctorilale vitarum parallelarum, Plutarchi com-
mentationes 1V, Gotlingae, Dieterich, 1820. Ces quatre
diss. sonl imprimées comme Appendices dans les éd. de
Reiske et de Hutlen. — M. Haug, Die Quellen Plutarchs
in den Lebensheschreihungen der Griechen, Tiibingen,
Osiander, 1831, — 1. Peter, Die Quellen Plutarchs in den
Biographien der Rimer, Halle, Buchh. d. Waisenh.,
1863. — H. Sauppe, Die Quellen des Plutarch im Leben
des Perikles, Giltingen, Dieterich, 1867. Eine muster-
hafte Untersuchung, Gudeman. — A. Gudeman, The
sources of Plutarch’s life of Cicero dans les Publications
of the Univ. of Pensylvania, Philol. and Literat. VIII, 2,
Boston, Ginn, 1902. (CI. Berl. philol. Woch., 1903,
col. 1095-1099, H. Peter.) — Ajoulerun nombre toujours
croissant de Diss. inaug.

Etudes latines de Plutarque : A. Sickinger, De linguae
latinae apud Plutarchum et reliquiis et vestigiis, Diss.
Freiburg i. Br. 1883. — G. Vornefeld, De scriptorum lati-
norum locis a Plutarcho citatis, Diss. Miinster, 1901, (CF.
Berl. philol. Woch., 1902, col. 1508-1510, G. Warpel.)
— J.J. Hartman, Ie Plularchi studiis latinis, Mnemo-
syne, 1906, p. 307 sqq. ’

Critique de texle : G. N. Bernardakis, Symbolae criti-
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cae el palaeographicae in Plutarchi vilas parallelas et
moralia, Lipsiae, Teubner, 1879. — Du méme:Remargues
criligues sur quelques passages de Plularque, Rev. d.
Philol. 1887, p. 65-8. — Pour ces sortes de travaux, qui
sont innombrables, voir surtout R. Klussmann.

Divers : M. Gillet, Plutarchus quid senserit de pueris
educandis, Parisiis, Guillaumin, 1884. — L. Holzapfel,
Ueber die Echtheit der plutarchischen Schrift De Hero-
doti malignitate, Philol. 1884, p. 23-33. lolzapfel con-
cluta Pauthenticité. (Cf. A. Hauvette, Hérodote, historien
des querres médigues, p. 98-112.) — A. Cheneviére, De
Plutarchi familiarihus, Parisiis, Plon, 1886. — F. de
Mély, Le traité des fleuves de Plutarque, Rev. d. Et. gr.,
1892, p. 327-340. — G. Nachstaedt, De Plutarchi decla-
mationtbus quae sunt de Alexandri fortuna, Berolini,
Vogt, 1893. — P. Decharme, Note sur un fragment des
Daedala de Plutarque, Mélanges Weil, p. 110-116. —
C. K. Borenius, De Plutarcho et Tacifointer se congruen-
tibus, Helsingfors, 1902. (Cf. Berl. philol. Woch., 1903,
col. 867-868, H. Peter.) — Kurt Hubert, De Plutarchi
Amalorio, Berl. Diss. Kirchlain, 1903, (Cf. Berl. philol.
Woch., 1904, col. 321-6, Pohlenz.) — R. C. Flickinger,
Plutarch as a source of information on the greek thealer,
Chicago, Univ. Press, 1904. (Cf. R. C., 1905, I, p. 264
sqq., 0. Navarre.) — H. Dumoulin, La tradition manu-
scrite du Banguet des Sept Sages de Plutarque, Musée
Belge, VIII, 1904, p. 274-288. (Cf. Berl. philol. Woch.,
1905, col. 756-8, Pohlenz.) — P. Frisch, De compositione
libri Plutarchet qui inscribitur mzpl "Iodog xat "Ogipideg,
Diss. Lipsiae, Fock, 1907. (Cf. Berl. philol. Woch.,
1908, col. 1105-13, P. Corrsen.) — M. Adler, Quibus ex
fontihus Plutarchus lihellum De facie in orbe lunae hau-
serit, dans les Diss. philol. Vindobonenses, vol. X, I,
Wien, Deuticke, 1910, (Cf. Berl. philol. Woch., 1912,
col. 647 sqq., Pohlenz.)
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Derniers travaux sur Plutarque, Moralia, de 1905 a
1910, Jahresh. de Bursian-Kroll, vol. CLII, p. 313-352.
Comptes rendus de Fr. Bock.

Hérooe Arnices. — Fragments @ 1. Bekker, Oral. attict,
vol. 111 et IV. — C. Miller, Oral. attici, vol. Ii, Didot,
1858.

H. Hass, De Herodi Atlici oratione 'xsloi wohtteixg,
Diss. Lipsiae, 1880. — Le discours n'est pas d'Hérode.
CI. E. Drerup, Ein politisches Pamphlet aus Athen 404
vor Chr., Paderborn, Schoning, 1908. (Cf. R. C. 1909,
I, p. 148, My.)

Sur Hérode, P. Vidal-Lablache, Hérode Atlicus, étude
critique sur sa vie, Thése, Paris, Thorin, 1871,

Sur toute la seconde Sophistique, travaux parus de
1901 a 1904, Jahresb. de Bursian-Kroll, vol. CXXIX,
p. 220-300, comptes rendus de W. Schmid ; pour les
années 1903-1909, vol, CIL, p. 1-203, comptes rendus de
K. Miinscher.

Aeuws Amstioe. — FEditions : G. Dindorf, Lipsiae,
3 vol. 1829. — B. Keil, Berolini, Weidmann, vol. II,
orat. XVII-LIII continens, 1898. (Cf. Rev. d. Et. gr.,
1899, p. 245 sq.) Ed. critique avec qqs notes explicatives.
— Pour les scholies, voir le vol, IlI de I'édition de Din-
dorf. :

I. Masson, Collectanea historica ad .\ristidis vitam,
dans le vol. 11l de I'éd. de Dindorf. — A. Q. Dareste,
Quam utilitatem conferat ad historiam sui temporis illus-
trandam rhetor Aristides, Lutetiae, 1844. — Waddington,
La chronologie de la vie du rhéteur .Aelius Aristide,
Mém. d. I'Acad. d. Inscript. 1867, p. 203-268., —
H. Baumgart, Aelius Aristides als Repréisentant der
sophistischen Rhetorik des zweiten Jahrhunderts der Kai-
serzeit, Leipzig, Teubner, 1874, — W, Schmid, Der Atti-
cismus in seinen Hauptveriretern, voir le vol. II,
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6 Abschnitt, Stuttgart, Kohthammer, 1889. — Du méme :
Die Lebensgeschichte des Rhetors Aristides, Rhein.
Mus. 1893, p. 53-83. — Du méme : Eine Reise des
Aelius Aristides in die Milyas, Ibid., 18953, p. 308-310.
— M. Croiset, H. L. G., V, p. 572-581.

Sur Aelius Aristide, art. de W. Schmid dans I' Encyclo-
pidie de Pauly-Wissowa.

Maxive pE Tyr, — Editions : Reiske, Lipsiae, 2 vol.
1774. — Fr. Diibner, a4 la suite des Theophrasti charac-
teres, Didot, 1841.

H. Hobein, De Maximo Tyrio Quaestiones philologae
seleclae, Diss. Ienae, Pohle, 1895. (Cf. Berl. philol.
Woch. col. 1511 sqq.) -— K. Diire, Sprachliche Unter-
suchungen zu den Dialexeis des Maximus von Tyrus,
Philol. Suppl. Bd. VIII, 1900, p. 1-153.

LUCIEN

Manuscrits. — [N = Vaticanus 90, antiquissimus om-
nium, (Nils Nilén) xe siécle, avec scholies.

E = Harleianus 5694, écrit vers 914, Cf. E. Maas,
Mélanges Graux, 1882, p. 759 sqq. Scholies.

B = Vindobonensis 123, x1® siécle. Scholies.

U = Vaticanus 87.

Q = Marcianus 434.

Nils Nilén cite encore un Laurentianus, &, et un Mutinen-
sis, S. .

Sur I, cf. P. de Nolhac, Le Vaticanus 90 de Lucien,
Rev. d. Philol. 1884, p. 147-156. — Sur la valeur respec-
tive de ces mss. cf. J. Sommerbrodt, Neue Jahrbh. 1894,
p. 655 sqq., qui, aprés de nombreuses comparaisons, con-
clut que I'archétype n'est pas encore trouvé, que tous les .
mss. connus sont de source mélangée, qu'aucun ne peut
servir de guide siir, que pour-chaque ouvrage différent il
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faut comparer et choisir, que cela ne suffit pas encore et
qu'il faut souvent corriger le texte qui nous a été trans-
mis. — Dernier travail sur les mss. de Lucien, K. Mras,
dans les Sitzungsb. d. Akad. d. Wiss. de Vienne, Phil.
hist. Klasse, crxvi, 7, Hoélder, 1911. (Cf. Berl. philol.
Woch. 1913, col. 70-2, R. Helm.)

Schoues, — Elles proviennent surtout de ', E, B ;
elles sont du 1x* el x° si¢cles. Fditées spécialement par
I1. Rabe, Lipsiae, Teubner, 1906. (Cf. R. C. 1907, I,
p- 100sq., My.)

Emrions eextraris. — C. Jacobitz, Lipsiae, 4 vol. 1836-
41. — Du méme: Biblioth. Teuhneriana, 3 vol. 1832, 3;
dernier tirage, 1887, 8. — Bekker, Lipsiae, Brockhaus,
2 vol. 1833. — (5. Dindorf, Didot, 1840, 67, 88 avec trad.
latine. — Du méme : Lipsiae, Tauchnitz, 3 vol. 1858, —
Fritzsche, Rostochii, Kuhn, 3 vol. de chacun deux par-
- ties, 1860-82. — Weise, Lipsiae, Holtze, 4 vol. 1867-77.
— J. Sommerbrodt, Berolini, Weidmann, 3 vol., les deux
premiers en deux parties, 1886-99. (Sur le vol. 111, Rev.
d. Et. gr. 1900, p- 420 sq., R. Harmand ; R. C. 1900, II,
p. 85 sqq., My.; — Nils Nilén, Libelli I-XIV, Lipsiae,
Teubner, 1 vol, 1907. Kd. en cours de publication. Pré-
face importante.

Aucune de ces éditions n'est accompagnée de notes
explicatives.

Eprrions pawmieLees. — Chez Teubner, K. Jacobitz,
3 vol., 1° éd. 1862-63; 1, Traum, Timon, Prometheus,
Charon, 4 Aufl. de K. Birger, 1909. 1I, Die Totenge-
spriche, ausqewihlte Gittergespriche, der Hahn,2 Aufl.
1883. IIl, Demonax, der Fischer, Anacharsis, 1863. —
Chez Weidmann, J. Sommerbrodt, 3 vol. 1° éd. 1853-60 ;
I, Lucians Traum, Charon, Timon, 3 Aufl. 1888. II,
Nigrinus, der Hahn, Icaromenippus, 3 Aufl. de R. Helm,
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1907. (Cf. R. C. 1908, II, p. 163 sq.,"My). IlI, Wie man
Geschichte schrethen soll, die Rednerschule, der Biicher-
narr, der Fischer, Ueher die Pantomimik, 2 Aufl.
1878. :

Editions spéciales: L. Levi, De morte Peregrini, Bero-
lini, Weidmann, 1892. [d. critique. — J. Zimmermann,
Podagra et Ocypus, éd. avec commentaire, Lipsiae, Teub-
ner, 1909. (Cf. R. C. 1911, I, p. 305 sq., My.) — F. Al-

- bers, Demosthenis laudatio, éd. avec commentaire, Lip-
siae, Teubner, 1911. (Cf. Berl. philol. Woch. 1912, col.
1214 sq., W. Cronert.)

En Angleterre, Selections d’Abbhott, de Dowdall, de
Bond-Walpole, d'Inge-Macnaghten, etc. En Italie, choix
similaire de G. Setti, Torino, Loescher, 2¢ éd. 1892. Du
méme : Sulla autenticita dello scritto lucianeo Tupavve-
xtovsg dans les Attidella Acad. di Scienze di Torino, vol.
XXVIL. (Cf. Berl. philol. Woch. 1896, p. 481 sqq.,
E. Schwartz.)

En France, Extraits de V. Glachant (Hachette) de
P. Monet (P. Dupont) de Chabault (Delagrave). — Le
Songe ou le Coq de Desrousseaux (Hachelte), de Ragon
(Poussielgue). — Dialogues des Morts de Tournier-Des-
rousseaux, 1° tirage, 1881 (Hachette). — De Desrousseaux,
critique de texte, Rev. d. Philol. 1885, p. 25-48; 1887,
p. 49-58.

Lexiques. — Index et rerum et verborum dans 1'éd. de
C. Jacobitz, vol. IV, Lipsiae, 184!1. — Reilzius, Inder
verborum ac phrastum Luciani, sive Lexicon Lucianum,
Traiecti ad Rhenum, 1746. )

Trapucrions. — Belin de Ballu, Paris, Bastien, 6 vol.
1789. — La méme, revue par Humbert, Garnier, 2 vol.
1896. (Cf. R. C. 1897, I1, p. 251 sq.) — Talbot, Hachetle,
2 vol. 1857. Réimpressions.
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Travaux a consuiter. — C. Martha, Le scepticisme reli-
gieur el philosophique Lucien, dans Les Moralistes sous
llzmpzre romain, p. 343-384, Hachette, 1863. Réimpres-
sions. — M. Croiset, Observations sur deux dialogues de
Lucien, les Portrails et la défense des Portraits, Ann. p.
Encourag. d. Et. gr. 1879, p. 107-120. — Du méme :
Quand a été constituée la collection des écrits de Lucien,
Ann. d. . Fac. d. Lett. d. Bord. 1881, p. 78-83. — Du
méme : Essai sur lavieet les ceuvres de Lucien, Hachette,
1882. Important. — E. Renan, Marc-Auréle et la fin du
monde antigue, Calmann Lévy, 1882, p. 373 sqq. —
S. Chabert, La prononciation du grec sous Marc-Auréle,
d'aprés Lucien, Ann, d. 1'Univ. d. Grenoble, 1893,
p. 309-527. — Du méme: L'atticisme de Lucien, Thése,
Paris; Lecéne et Oudin, 1897. — Ph.-E. Legrand, Les
Dtaloque.s des Courlisanes comparés avec la comédie,
Rev. d. Et. gr. 1907, p. 176-231; 1908, p. 39-79.

C. G. Jacob, Charakteristik Lucians von Samosala,
Hamburg, Perlhes, 1832. — K. Fr. Hermann, Charak-
teristik Lucians und seiner Schriften dans ses gesamm.
Abhandl. Géottingen, 1849, p. 201-226. — J. Bernays,
Lucian und die Kyniker, Berlin, Hertz, 1879. — I. Bruns,
Lucians philosophische Satiren, Rhein. Mus. 1888, p. 86-
163, p. 171-196. — K. Piccolomini, Sulla legenda di
Timone il Misaniropo, Riv. d. tilol. greca, 1882, p. 247-
322. —R. VForster, Lucian inder Renaissance, Kiel, 1886.
— W. Schmid, Der Atticismus in seinen Hauptvertre-
tern von Dionysius von Halikarnass, bis aufden zweiten
Philostratus, Stuttgart, Kohlhammer, 5 vol. 1887-1897.
Voir surtout le vol 1, chap. vi: Der Atticismus des
Lucian. — R. Helm, Lucian und Menipp,'Leipzig, Teub-
ner, 1906.

Divers : 1. Ledergerber, Lukian und die altattische
Komdédie, Diss. Einsiedeln, Benziger, 1905. (Cf. Berl.
philol. Woch. 1906, col. 1041 sq., Th. Zielinski.) —
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Th. W. Rein, Sprichwdirter und sprichwdértliche Redens-
arten bei Lucian, Diss. Tibingen, Laupp, 1894. (Cf.
Berl. philol. Woch. 1896, col. 1266 sqq.) — K. Funk,
Untersuchungen iiber Lucianische Vita Demonactis,
Philol. Suppl. Band. X, p. 561-674. (Cf. Berl. philol.
Woch. 1908, col. 1463 sqq., H. Schmidt.)

Derniéres publications sur Lucien. dans le Jahresb. de
Bursian-Kroll, de 1905 a 1909, vol. CIL, 1911, p. 44-95.
Comptes rendus de K. Miinscher.

Avcienron. — Editions des Epistolae : S. Bergier, Lip-
siae, 1715. — A. Wagner, Lipsiae, 2 vol. 1798, — K. Seiler,
Lipsiae, 1853. — A. Meineke, Lipsiae, 1833. — R. Hercher, °
dans ses Epistolographi graeci, Didot, 1873. — A. Sche-
pers, éd. critique, Groningae, Wolters, 1901. — Duméme :
Biblioth. Teubneriana, 1903.

H. Reich, De Alciphronis Longique aelate, Diss.
Kénigsberg, 1894,

Orpien. — Editions des ‘Ahcutind et des Kovgyernd,
Schneider, Argentorati, 1776 ; Lipsiae, 1813. — Belin de
Ballu, Argentorati, 1786. — K. Lehrs, dans les Poetae
bucolici et didactici de Didot, 1846. — Edition desKuwy-
vyeried, M. Miller, Programm, Amberg, 1885; Miinchen,
1891; Amberg, 1886. — P. Boudreaux, Oppien dApa—
mée, La Chasse, Biblioth. de I'licole des Hautes-ELludes,
fasc. 172, Paris, Champion, 1908. Excellente édition cri-
tique, ou I'on trouvera sur Oppien tous les renseigne-
ments bibliographiques.

Traduction de la Chasse, Belin de Ballu, Strasbourg,
1787; de la Chasse et de la Péche, Bourquin, Coulom-
miers, 1878.

T. H. Martin, Etudes sur la vie ef les ceuvres d'Op-
pien de (ilicie, Paris, Durand, 1863. — Sur les Halieu-
tiques, R. Varin dans les Mémoires de I'Académie hon-
groise, Budapest, 1912, (Cf. R. C. 1912, II, p. 140.)
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Basrios. — Manuscrits : Athous, découvert en 1843
par Minoide Minas au couvent de Sainte-Laure, au mont
Athos.  (Voir [I'Introduction de 1'éd. Desrousseaux,
p- x1v sq.) Ce manuscrit contient 123 fables. 1l est aujour-
d’hui au British Museum. — Valicanus 777 ; six fables.
— Pour les Tabulae ceratae voir TRAVAUX A CONSULTER,
Hesseling. — Iln'y a pas lieu de tenir compte ici du pré-
tendu supplément de 95 fables de Minoide Minas. (Kd.
G. C. Lewis, Londini, Williams et Norgate, 1859.)

Editions : Boissonnade, éd. princeps, Parisiis, Didot,
1844, Trad. latine et notes. — Fr. Diibner, Paris, Le-
coffre, 1843, 74. — Fix, Hachette, 1846, 69, 85. — A.
M. Desrousseaux, Hachelte, 1890, 4¢ éd. 1902. — L. Pas-
serat, Delagrave, 1892. — M. Croiset, Colin, 1892.

C. Lachmann, Berolini, Reimer, 1845. — Schneidewin,
Biblioth. Teubneriana, 1853, 65. — A. Eberhard, Bero-
lini, Weidmann, 1875 Ed. critique. — P. Knoll, Neue
Fabeln des Babrios, dans les Sitzsungsb. d. philol. hist.
ClL. d. k. Akad. d. W. in Wien, t. XCI, 1878, p. 659-
690. Texte des six fables conservées dans lé Vaticanus. —
M. Gitlbauer, Wien, Gerold, 1882, Fd. critique, avec
quantité de restitutions hypothétiques. (M. Croiset). —
W. G. Rutherford, London, Macmillan, 1883. Ed. impor-
tante avec lexique, études sur I'histoire de la fable en
Gréce, sur la langue de Babrios, sur Vhistoire de son
texte. — O. Crusius, Biblioth. Teubneriana, ed. maior
(capitale) ed. minor, 1897. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1899, p. 129,
sq.; R. C. 1898, 11, p. 206 sq., My.)

Traductions : Sommer, Hachelte, 1846. — E. Lévéque.
Belin, 1890.

Travaux a consulter: O. Crusius, De Babrii aetale,
Leipz. Studien, 1I, 1879, p. 127-248. — E. Delage, Ba-
brius et ses fables, Ann. d. 1. Fac. d. Lettr. d. Bordeaux,
1891, p. 79-120. — Werner, Quaestiones Babrianae, Diss.
Berl. Studien, Berlin, Calvary, 1892. — Th. Reinach,
Sur l'époque de Babrius, Rev.d. Et. gr. 1893, p. 395-7. —
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D. C. Hesseling, On waxen tablets with fables of Babrius.
(Tabulae ceratae Assendelftianae) dans le Journ. of helle-
nic studies, vol. XIII, 11, p. 293-314, London, 1892, 3.
(Cf. H. Weil, Journ. d. Sav. 1894, p. 142-152.) —
E. Tournier, La fahle du lion amoureux dans Babrius,
XCVIII, Rev. d. Philol. 1893, p. 36sq. Critique de texte.
Voir aussi méme année, p. 209, p. 204. — A. Beltrami,
De Babrii aetate, Bologna, 1906. (Cf. Berl. phiiol. Woch.
1907, col. 1330-3, G. Neisser. Beltrami combat I'opinion
de Lachmann, soutenue par Werner, que Babrios ait vécu
au 1°" siécle aprés J.-C. Il le place, avec Crusius, a la fin
du second et an commencement du m® siécle., C'est aussi
I'opinion de Th. Reinach.) — M. Ficus, Quid de Babri
poelaevita indagari possit quaeritur, Progr. Posen, 1906.
(Cf. Berl. philol. Wach. 1906. col. 1601-4, Hausrath.) —
Sur Babrios, art. d. Crusius dans VEncyclopidie de

Pauly-Wissowa.

Avorronios DyscoLe. — Fditions: I. Bekker, Berolini,
1817. — R. Schneider et G. Uhlig, Grammaltici graect,
- Lipsiae, Teubner, vol. I, fasc. 1,1878; fasc. 2, Schneider:
Commenlarius crilicus el e.regetuu.s 1902. — P. Maas,
Apollonius Dyscolus, De pronominthus, Pars generalis,
Bonn, Marcus et Weber, 1912. (Cf. Berl. philol. Woch.
1913. col. 72 sq., R. Schneider.)

L. Lange, Das Syslcm der Syntax des Apollonios dar-
gestellt, Gottingen, 1852. — E. Egger, Appollonius Dys-
cole, Essai sur Chistoire des théories grammulicales de
lantzqmle Paris, Durand, 1854. — Sur ce grammairien,
art. de Cohn dans lEncyclopddLe de Pauly-Wissowa, II.

Hirobien. — Editions: A. Lentz, Herodiani technici
religuiae, Lipsiae, Teubuner, 3 vol. 1867-70. — K. Lehrs,
H. Scripta tria, Regiomontii, 1843. — A. Hilgard, Fx-
cerpla ex libris H. Progr. Heidelberg, 1887.

PorLux. — Manuscrits : 1’ Onomasticon composé euntre
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166 et 177 ap. J. C. fut abrégé avant le 1x* siécle en un
epttome de 2 vol. de chacun 3 livres, el c’est de cet abrégé
quiappartenait i Aréthas, évéque de Césarée, que dérivent
tous nos mss. 4 familles: 190 M = Ambrgsianus D 34 sup.
x* ou xt* siccle. 20, ¥ = Parisinus 2646 S = ms. de
Salamanque; tous deux du xve siécle. 3°, A = Parisinus
2670, xve siecle; V' = Marcianus 520, méme époque. 4°,
C = Palatinus Heidelh. 373, xu® siécle; |. = Laurentia-
nus 36, 1, xnv* siécle. Ces mss. sont en général fort incom-
plets. Ainsi M ne contient que le livre I, 2 partir du § 21
et le tiers du livee II (1-78). Notalion de Bethe. (Cf. R C.
19()’1, IL, p. 142 sqq., My.)

Editions: G. Dindorf, Lipsiae, Weigel, 5 vol. 1824,
— 1. Bekker, Berolini, Nicolai, 1846. — E. Bethe, Pol-
lucis ()nom.gslicon, Fasc. prior, libri I-V, Lipsiae, Teub-
ner, 1900. Ed. critique avec notes, trés importante, en
cours de publication.

C. F. Rauke, Comment. de Polluce et Luciano, Progr.
Quedlinburg, Basse, 1831, — E. Rohde, De Julii Pollu-
cis in apparatu scaenico enarrando fontibus, Lipsiae,
ingelmann, 1870. — E. Althaus, Quaestionum de J. Pol-
lucis fontibus specimen, Diss. Berolini, Weber, 1874. —
Stojentin, De Julii Pollucis in publicis Atheniensium
antiquitatihus enarrandis aucloritate, Vratislaviae, Leuc-
kart, 1875. — R. Michaelis, De Julii Pollucis studiis Xeno-
phonters, Diss. Halis Saxonum, 1877. — C. Revillout,
Un lexicographe du second siécle de notre ére, dans les
Mémoires de I'Acad. des Sciences et des lLeltres de Mont-
pellier, 1880, p. 41-70. — J. Niejahr, De Pollucis loco
qui ad rem scaenicam spectat, Progr. Greifswald, 1885,
— K. Zarncke, Symbolae ad Juliv Pollucis tractatum de
partibus corporis humani, Lipsiae, Teubner, 1883. —
M. Naechster, De Pollucis et Phrynichi controversiis,
Diss. Lipsiae, de Seele, 1908, {Cf. Journ. d. Sav. 1909,
p- 474, Ruelle.)
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Harpocration. — Editions: 1. Bekker, Berolini, Rei-
mer, 1833. — G. Dindorf, Lexicon in decem oratores
atticos, Oxonii, 2 vol. 1853.

E. Meier, De aelate Harpocratzoms commentaliuncu-
lae, Halae, 1843 et 55, Opuscul. acad. 11.

Hevnagstion. — Texte: Th. Gaisford, Londini, 1810;
Oxonii, 2 vol. 1835. — R. Westphal, Scriptores metrici
graeci, avec.les scholies A et B, Biblioth. Teubneriana,
1866. — M. Consbrueh, Hephaestionis Enchiridion cum
commentariis veterihus, Biblioth. Teubneriana, 1906.
(Cf. R. C. 1907, I p. 448 sq., My.)

W. Hoerschelmann, Scholia Hephaestionea allera,
Progr. Dorpati, 1882. — G. Studemund, Scholia Ilephaes-
tionea Ambrosiana dans les Anecdola graeca, Berolini,
Weidmann, 1886, vol. I, cap. IV

M. Consbruch, De Hephaestionis qui circamferuntur
megt morhpatsg commentarits, Diss. Vratislaviae, Koebner,
1889. — Du méme : De velerum wegiwcwipato; doctrina,
Ibid, 1890. — Du méme : Zur Uebherlieferung von He-
phaestions iyyeiptov wept pétpwy, Hallea. S. 1901.°(Cf.
Berl. philol. Woch. 1901, col. 1345sqq.) — Sur Héphaes-
tion, voir R. Westphal, Metrik der Griechen, 2 Aufl.
vol. I, p. 175-214 et la Theorte der mnslschen Kiinste der
IIellenen, vol. 1.

AnristivE QuistiLies. — Terxte: A. Jahn, Berolini, Cal-
vary, 1882, '

J. Caesar, Die Grundziige der griech. Rhythmik im
Anschluss an  Aristides Quintilianus, Marburg, 1861. —
Du méme: Disputatio de Aristidis Quintiliani musicae
scriploris aelale, 1bid, 1882, — R. Westphal, Metrik der
Griechen, 2 Aufl. vol. I, p. 83-104, p. 229-232; fragm.
du =spt pouoixdc dansle Supplement,p. 26-43. — H. Weil,
Aristide Quintilien. La valeur de ses théories, dans les
Etudes de Liltéralure et de Rhythmique grecques,

Bibliographie de la Littérature Grecque. 20
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[lachette, 1902, p. 163-172. — Sur Aristide Quintilien,
art. de C, v. Jan dansl'Encyclopidie de Pauly-Wissowa,
I, eol. 894-6,

Nicomacuos, Arveios, Baccnios, Gavnestios. — Texle :
C. v. Jan, Musici scriptores graeci, Biblioth. Teubne-
riana, 1895.

C. E. Ruelle, Alypius et Gaudence, trad. Paris, Didot,
1895, — K. v. Jan, Die Eisagoge des Bacchius, texte et
trad. Progr. Strassburg, 1890, 91. — Du méme: Die
Metrik des Bacchius, Rhein. Mus. 1891, p. 557-576.

ArrieN. — Manuscrils : Pour 1"Avifao; "AleEavdpcu
et I"lv2wdh, A et B, Parisini 1753 et 1683. A est du
xive siécle, c'est le meilleur. — Pour les Kuvryeziza et le
Hepirhsus, un Palatinus 398. — Pour la Taxtixd, un Lau-
rentianus LV, 4.

Editions : Kriiger, Berolini, Kriiger, 2 vol. 1835-48. —
I'r. Diibner - C. Miiller, Parisiis, Didot, 1846.

C. Sintenis, Anabhasis, Berolini, Weidmann, 1867. Ed.
critique. — Du méme, Anabasis, éd. annotée, Berlin,
Weidmann, 2 vol, 1849 ; 2¢ éd. 1860, 3. — C. Abicht,
Anabasis, Biblioth. Teubneriana, 1886. — A. G. Roos,
Flavii Arriani quae exstant omnia, vol. 1. Alexandri
Anabasim continens, Biblioth. Teubneriana, 1907. (Cf.
R. C. 1908, I, p. 404 sq., My.)

R. Reilzenstein, Arriani <év per ~"ARéEavdpov frag-
menla, Breslau; Koebner, 1888. — Pour les Indica, voir
les Geographi graeci minores de Miiller, vol. I. — Her-
cher, Arriani Scripta minora, Biblioth. Teubneriana,
i854; 2¢ éd. du méme et d'A. Eberhard, 1885.

A. G. Roos, Prolegomena ad Arriani Anabaseos et
Indicae editionem criticam, Groningen, Wolters, 1904.
(Cf. R. C. 1904, 1, p. 412 sqq., My.)

A. Schone, De rerum Alexandri magni scriptoribus,
imprimis Arriani el Plutarchi fontibus, Lipsiae, Teubner,
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1870. — A. Frinkel, Die Quellen der Alexanderhistori-
ker, Breslau, Kern, 1883. — M. Liidecke, De fontibus
quibus usus Arrianus Anabasim composuit, Diss. Lip-
siae, 1888. — v. Schwarz, Alexanders des Grossen Feld-
ziigein Turkestan. Kommentar zu den Geschichtswerken
des Fl. Arrianus und Q. Curtius Rufus, Sluttgart, Grub,
1906.

H. R. (xrundmann, Quid in elocutione Arriani Hero-
doto debeatur, Diss., Berolini, Calvary, 1884. (Cf. Rev.
d. Philol. 1886, p. 110 sq., O. Riemann,)

. Sur Arrien, art. de Schwartz, danlencyclopadze de

Pauly-Wissowa, 1I, col. 1230-1247.

ArpiN. — Manuscrits : Vat. = Vaticanus 141, qui
est le principal ms., x1® et xn® siécles. — A = Monacen-
sis 374, xv® siécle. — B-= Venetus 387, ms. de 1441. —
V = Valticanus 134, xiv® ou xv* snecle Notalion de Men-
" delssohn.

Editions : Schweighauser, Lipsiae, Weidmann, 3 vol.
1785. — Diibner, Parisiis, Didot, 1840. Trad. latine. —
I. Bekker, Lipsiae, Teubner, 2 vol. 1852, 3. — L. Men-
delssohn, Bcbhoth Teubnenana,Qvol 1879, 81. — Men-
delssohn-Viereck, ed. altera, correctior, vol. alterum,
Biblioth. Teubneriana, 1905. (Cf. R. C. 1906, I, p. 456
sq., My.).

E. Hannak, Appianus und seine Quellen, Wien, Beck,
1869. — G. I&ratl De Appiani elocutione, Diss. heidelb.
Baden, Sommerme)en, 1886. — L. Gotzeler Quaestiones
in .1pplam et Polybii dicendt genus, Wiirzburg, Stahel,
1890. — Sur Appien, art. de Schwarlz, dans l'Encyclo-
péddie de Pauly-Wissowa, 11, col. 216-236.

Pausanias

Manuscrits. — 3 sources principales. 1°,V = Vulgate,
représentée par M = Mosquensis 194, par V = Vindo-
honensis 23, par Vn —= Venelus 413, par Lb = Lugdu-
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nensis 16 L. 20, P = Parisinus 1410, ms. de 1491 et deux
mss. de Florence, les Medicei 56, 10 et 11. 3°, L= Lugdu-
nensis 16 K, Pa = Parisinus 1399, Vb — Vindobonensis
51. Notation de Spiro. Gf. R. C. 1903, I, p. 146 sq.,
A. [Hauvette.

Eorions. — C. S. Siebelis, Lipsiae, Weidmann, 1822-
8. — Schubart-W alz, Lipsiae, Hahn, 3 vol. 1838 9. —
I.. Dindorf, Parisiis, Didot, 1845. Trad. latine. — Schu-
bart, Biblioth. Teubneriana, 2 vol., 1853, 4; 1875, —
Hirtzig-Blamner, leipzig, Relsland 3 vol. de chacun
2 parties, 1896-1910, Ed. annotée. (Cf Rev. d. Et. gr.
1897, p. 396 sq. Th. Reinach). — Fr. Spiro, Biblioth.
Teubneriana, 3 vol. 1903.

Enitions partietLes. — O, Jahn et A. Michaelis, Arz
Athenarum a Pausania descripta, Bonnae, Marcus et
Weber, 1860, 1888 Ed. tertia, 1901. — M. Carroll, The
Attica of Pausanias, Boston, Ginn, 1908, (Cf. Berl. phi-
lol. Woch., col. 1117 sqq., H. Schenkl.) Ed. annotées.

Trabucrions. — Clavier, Paris, Eberhart, 7 vol. 1814-
1821. — Schubart, Stuttgart, Hoffmiann, 2 vol. 1857-63,
3 Aufl. Berlin, Langenscheidt, 1896. — A. R. Shilleto,
London, Bell, 2 vol. 1886. — J. G. Frazer, trad. anglaise
avec commentaire, London, Macmillan, 1898. Ouvrage
capital. (Cf. Rev. d. Et. gr., 1900, p. 216 sq., Th. Reinach.)

Travaux A consuLTER. — A. Kalkmann, Pausanias der
Perieget, Unlersuchungen iiber seine Schriftstelleréi und
seine Quellen, Berlin, Reimer, 1886. — W. Gurlitt,
Ueber Paasanias, Graz, Leuschner et Lubensky, 1890.
(Cf. R. G. 1890, I, p. 202 sqq., A. Hauvette). —
M. Bencker, Der Anteil der Periegese an der Kunst-
schriftstellerei der Alten, Diss. Miinchen, 1890. — Heber-
dey, Die Reisen des Pausanias in Griechenland, Wien,
Tempsky, 1894. -— M. Holleaux, Pausanias el la destruc-
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tion d'llaliarte par les Perses, Rev. d. Philol. 1895,
p- 109-115. — A. Engeli, Die oratio vartala bei Pausa-
nias, Berolini, Mayer et Miller, 1907. (Cf. Berl. philol.
Woch., 1911, col. 1117 sqq., H. Schenkl.) — C. Robert,
Pausanias als Schriftsteller, Berlin, Weidmann, 1909.
{Cf. Journ. d. Sav., 1909, p. 383 sq., M. Croiset.)

AroLLobore. — Editions de la Bibliothéque : C. G.
Heyne, Gottingae, 2 vol. 1782, 3. — C. Miiller, F. H. G.
vol. 1, Didot, 1833, p. 104-179. — 1. Bekker, Lipsiae,
Teubner, 1854. — R. Hercher, Berolini, Weidmann, 1874.
— R. Wagner, dans les Mythographi graeci, Biblioth.
Teubneriana, 1, 1894.

Ajouter : R. Wagner, Kpiloma vaticana ex Apollodor:
Bibliotheca, Lipsiae, Hirzel, 1891. — A. Papadopulos-
Kerameus, Apollodori Bibliothecae fragmenta sabbaitica,
Rhein. Mus. 1891, p. 161-192. (Cf. R. C. 1892, I,
p- 288 sqq., S. Reinach).

C. Robert, De Apollodori Bibliotheca, Diss. Berolini,
1873. — Sur la Bibliothéque d Apollodore (qui n'est pas
d’Apollodore) voir Schwartz, dans I'Encyclopidie de
Pauly-Wissowa, I, col. 2875 sqq.

Marc-Auréle

Manuscrits. — Palatinus, qui a disparu et est repré-
senté par I'édition princeps de Xylander, 1558, et Vatica-
nus 1950 A, qui seul donne le texte des Sensées en entier.
Les autres mss. ne contiennent que des fragments plus ou
moins étendus. Cf. R. C. 1909, I, p. 445 sq., My.

H. Schenkl, Zar handschriftlichen Ueberlieferuug von
M. Antoninus eig ‘Eauséy, Eranos vindobonensis, Wien,
1893, p. 163-167.

Eprrions. — J. M. Schultz, Altona, Hammerich, 1802,
— Diibner, Parisiis, Didot, 1840. Avec le texle de Théo-
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phraste. — J. Stich, Biblioth. Teuhneriana, 1882 Ed.
11, 1903. — J. H. Leopold, Oxonii, Clarendon, 1908.

H. Crossley, The fourth book of the Meditations,
with translation, commentary and an appendix on the rela-
tions of M. A. Antoninus with C. Fronto, London, Mac-
millan, 1882,

H. J. Polak, In M. Antonini Commentarios Analecla
critica, Hermes, 1881, p. 321-356. — Du méme : In
M. Antonii observata quaedam, Lugd. Batavorum, 1893.
— G. H. Rendall, On the text of M. Aur. Antoninus Tx
eig éxutiv, Journ. of Philol., 1893, p. 116-160.

Traouctions. — J. P. de Joly, Paris, Renouard, 1803.
— A. Pierron, Paris, Charpentier, 1843; 5° éd. 1886. —
J. Barthslemy Saint-Hilaire, Paris, G. Bailliére, 1876. —

*Michaut, Paris, Fontemoing, 2¢ éd. 1901. — A. Couat et

P. Fournier, Biblioth. d. Univ. d. Midi, Fasc. V, Paris,
Fontemoing ; Bordeaux, Feret, 1904. (Cf. Berl. philol:
Woch. 1903, col. 949 sq. Sohenkl et R. C. 19053, I,
p- 367 sqq., My.) Trés bonne.

TRAVAUX A cONSULTER. — Kdouard de Suckau, Efude sur
Marc-Auréle. Savie et sadoctrine. Thése, Paris, Durand,
1857. — - H. Taine, Marc-Auréle, dans les Nouveaux
Essais de eritique et d’hisloire, Paris, Hachette, p. 249-
261. — N. des Vergers, Essai sur Marc-Auréle, d’apreés
les monuments figurés, Paris, Picard, 1860. — C. Martha,
L'examen de consciencc chez les anciens : Marc-Auréle,
dans Les Moralistes sous I'Empire romain, p. 171-214,
Paris, Hachette, 1883. — E. Renan, Marc-Auréle et la fin
du monde antique, Paris, Calmann—Lev_y, 5e &d. 1883.
Capital.

Sextus Ewpmricus. — Editions : Fabricius, Lipsiae,
1718. Ed. emendatior, Ibid., Weigel, 2 vol. 1842. — I.
Bekker, Berolini, Reimer, 1842, — H. Mutschmann,

Biblioth. Teubneriana. Vol. I sous presse.
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. E. Pappenheim, De Sexti Empirici lihrorum numero
et ordine, Progr. Berlin, Weber, 1874.

Craupe Prouémie. — Halma, Composition mathéma-
lique, Paris, Eberhardt, 2 vol. 1813, 16. Texte et trad. —
Du méme : Traité de Géographie, Ibid., 1828, in-fol.
Texte et trad. {Cf. Letronne, Journ. d. Sav. 1830 et 1831).
— C. Miiller, CL. Ptolemaei geographia, Parisiis, Didot,
2 vol. 1883-1901 et les Tabulae XXXVI, 1901. — J.
L. Heiberg, Cl. Ptolemaei opera, vol. 1, Syntaxis mathe-
matica, pars I, 11; vol. II, Opera astronomica minora,
Biblioth. ' Teubneriana, 1898, 1903, 1909. (Cf. R. C.
1899, 11, p. 9, My; 1903, 1I, p. 422, P. Tannery ; 1909, 1,
p. 28 sq., My.) ‘

W. Schwarz, Der Geograph Claudius Plolemaeus,
Rhein. Mus. 1893, p. 258-274. — P. Vidal de la Blache,
Les voies de commerce dans la GGéographie de Ptlolémée,
Acad. d. Inscript. Comples rendus des séances de 'année
1896, p. 456-483. — F. Boll, Studien iber Cl. Plole-
maeas, Jahrbb. f. kl. Philol. Suppl. Bd. XXI, Leipzig,
Teubner, 1894. (Cf. R. C. 1895, LI, p. 258 sq., My). —
H. Berger, Geschichte der wissenschaftlichen Erdkunde
bet den Griechen, Leipzig, Veit, 2 Aufl. 1903, p. 616-
648,

Dioscorive. — Texte : C. Splengel vol. XXV et XXVI

des Opera med. graec. de C. G. Kiihn, Lipsiae, Cnobloch,
1829, 30.
" M. Wellmann, Sextius Niger, eine Quellenuntersu-
chung zu Dioscorides, Hermes, 1889, p. 530-569. —
A. Stern, Ueher die Augenheilhunde des Pedianos Dios-
korides, Diss. Berlin, 1890. — Meyer, Geschichle der
Bolanik, Konigsberg, 4 vol. 1854-7. Vol. I, p. 250 sqq.

Sur Dioscoride, art.de M. Wellmann dans I'Encyclopi-
die de Pauly-Wissowa, V, I, col. 1131-1142.
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Gaun. — Iditions : C. G. Kithn, dans ses Opera medi-
corum graecorum, Lipsiae, Cnobloch, vol. I-XX, 1821-33.
— J. Marquardl, I. Miller, G. Helmreich, Galeni scripta
minora, Biblioth. Teuhneriana, 3 vol. 1884, 91, 93. —
I. Miller, De placitis Ilippocratis et Platonis, Lipsiae,
Teubner, 1874. 14d. critique avec trad. latine. — Diffé-
rents autres écrits : C. Kalbfleisch, Institutio logica (qui
n'est pas de Galien) Biblioth. Teuhneriana, 1896 ; du
méme : e victu atlenuante, Ibid., 1898 ; G. Kaibel, Pro-
treplict quae supersunt, Berolini, Weidmann. 1894 (Cf.
Rev. d. Et. gr. 1895, p. 270, Théod. Reinach) ; C. Gabler,
De captionibus quae per dictionem fiunt, Diss. Rostock,
Hinstorff, 1903. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1904, p. 383); C.
Kalbfleisch, De causis continentibus, Marburg, Elwert,
1904. (Cf. R. C. 1906, I, p. 76, My): J. Westenberger,
Galeni qui fertur de gqualitatibus incorporeis libellus,
Diss. 1bid., 1906. (Cf. Rev.d. L. gr. 1907, p. 396 sq.)

Traductions : Ch. Daremberg, OEuvres analomiques,
physiologiques et médicales de Galien, Paris, Bailliére,
2 vol. 1854 et 56. — Du méme : Fragmenis du Com-
menlaire de Galien sur le Timée de Platon, texte et trad.
Paris, Masson, 1848, _

A consulter : Pass, Claudiv Galeni vita, ejusque de
medicina merita et scripta, Diss. Berolini, 1854. — H.
Diels, De Galeni historia philosopha scripsit, atque priora
capita edidit, Diss. Bonnae, Marcus, 1870. Cf. Doxogra-
phi graeci, Berolini, Reimer, 1879, p. 233-258. — E.
Chauvet, La philosophie des médecins grecs, Paris, Tho-
rin, 1886. Sur Galien, p. 101 sqq. — J. Ilberg, Ueher die.
Schriftstellerei des Klaudios Galenos, Rhein. Mus. 1889,
p- 207-239 ; 1890, p. 489-514; 1896, p. 165-196;
1897, p. 591-623. — Mondry Beaudoin, Le « Protrep-
licus » de Galien et U'édition de Jamot, 1583, Rev. d.
Philol. 1898, p. 233-245. — M. Croiset, H. L. G. V, p.
713-726.
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CLiéMENT D'ALexanprie. — Editions : Migne, Patrol.
graec. VIII-XI, 1857. — . Dindorf, Oxonii, 4 vol. 1869.
— Autre éd. d’0. Stihlin, en cours de publication,
vol. 11, Stromata, Buch I-VI, Leipzig, Hinrichs, 1906. (Cf.
Berl. philol. VVoch 1907, col 1281-90, M. Pohlentz.) —
Hort et Mayor, Clemens of Alexandria, Miscellanies hook
VII (= Stromates.) Texte et trad. London, Macmillan,
1902. (Cf. Berl. philol. Woch. 1904, col. 228-34, O. ‘Stah-
lin.} — Sur le texte, W. Christ, Abhandl. d. bayer. Akad.
Bd. XXI, 1900, p. 4-74.

E. de Faye, Clément d'Alexandrie, Etude sur les rap-
ports du Christianisme et de la phzlosophle grecque au
I siécle. (Biblioth.d. I Ecole des Hautes-Iitudes, Sciences
religieuses; XII) Paris, Leroux, 1898. (Cf. R. C. 1899, 11,
p. 430sqq., P. Lejay.) — W. Capitaine, Die Moral des
Clemens von Alexandrien, Paderborn, Schoning, 1903.
(Cf. Berl. philol. Woch. 1904, col. 421, O. Stiihlin.) —
J. Gabrielsson, Ueher die Quellen des Clemeu.s Alexan-
drinus, Upsala, Lundstrom ; Leipzig, Harrassowitz, 1906.
(Cf. Berl. philol. Woch. 1908, col. 387-99, 0. Sthalin.)

Les PuiLostaate. — Editions : A. Westermann, Parisiis,
Didot, 1849. — C. L. Kayser, Biblioth. Teubneriana,
2 vol. 1870, 1. — 0. Benndorf et C. Schenkl, Philostr.
maioris imagines, méme collection, 1893. — C. Schenkl
et E. Reisch, Philostr. minoris imagines et Callistrati
descriptiones; méme collection, 1902.

J. Bourquin, Vies des Sophistes de Philosirale, Aun. p.
Pencourag. d. Et. gr. 1880, p. 117-161; 1881,p. 1-29. —
A. Bougot, Philostrate lAnczen lntrod trad. et com-
menlaire, Paris, Renouard, 1881. — "E. Bertrand, Un
critigue d’art dans Uantiquité : Philostrale et son école,
Paris, Thorin, 1882. — J. Jiithner, Der Gymnastikos des
Philostratos, dans les Sitzungsb. der Akad.d. W.in Wien,
Gerold, 1902. (Cf. R. C. 1903, I, p. 262 sq., My.) —
Du méme : Philostratos tiber Gymnastik, Leipzig, Teub-
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ner, 1909. (Cf. Berl. philol. Woch. 1910, col. 223-234, K.
Miinscher.}) — K. Miinscher, Die Philostrate, Philologus,
Suppl. Bd. X, 1907, p. 467-538, (Cf. Jahresb. de Bursian-
Kroll, vol. CIL, 1911, p. 103 sqq.) cherche a distinguer
dans le Corpus des Philostrate ce qui appartient & chacun
d’eux.

Evriex. — Manuscrits : Deux familles principales, dont
la plus ancienne est représentée par un Vaticanus, au-
jourd’hui a Paris. — Voir les préfaces des différentes
éditions de R. Hercher.

Editions : R. Hercher, Parisiis, Didot, 1858 ; Biblioth.
Teubneriana, 2 vol. 1864-8.

J. G. Schneider, De naturaanimalium, Lipsiae, Schwic-
kert, 1784. Ed. annotée avec trad. latine. — Fr. Jacobs,
De natura animalium, lenae, Frommann, 1832. Iid. an-
notée.

C. G. Kithn, Variae historiae, Lipsiae, Schwickert,
2 vol. 1780. Ed. annotée.

Pour les "Aypomat imotohal, outre les deux éditions
de R. Hercher, celles de Didotl et de Teubner, voir aussi
du méme Hercher, Epistolographi graect, Parisiis, Didot,
1873.

Traduetion : P. Quillard, Les Leltres rustiques de Clau-
dius Aelianus, prénestin, Paris, Mercure de France,
1895. .

F. Rudolph, De fontibus quibus Aelianus.in Varia his-
toria componenda usus sif, Leipz. Studien, 1884, p. 1-
138. — M. Wellmann, Sostratos, ein Beilrag zur Quel-
lenanalyse des Aelian, Hermes, p. 321-350. — Duméme :
Juba, eine Quelle-des Aelian, Hermes, 1892, p. 389-406.
— L. de Stefani, Per il teslto delle Epistole di Eliano,
dans les Studi ital. d. filol. class. 1901, p. 479-488, Fi-
renze, — Du méme : I manoscritti della. Historia anima-
lium di Eliano, 1bid., 1902, p. 175-222. — Du méme :
Gli Excerpta della Historia animalium di Eliano, Ibid.,
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1904, p. 145-180. (Cf. Berl. philol. Woch. 1903, col.
1394 sq., Schmid.) '

Sur Elien, voir I'article de M. Wellmann, dans I'Ency-
clopidie de Pauly-Wissowa, I, col. 486 sq. :

Aruineée : Manuscrits : A = Marcianus, x° siécle,
dont B = Laurentianus, xv® siécle, est une copie, ainsi
que P = Palatinus, ms. de 1505. — Pour I'Epitome, C
= Parisinus 3056 et E == Laurentianus 60, 2. .

Notation de (. Kaibel. Voir la préface de son édition.
~— Du méme : Observationes crilicae in Athenaeum, Ind.
lect. aest. Rostock, 1883. — Du méme : De Athenaer
epitome, Ind. lect. hib. Rostock, 1883. — Du méme : Zu
Athenaeus, Hermes, 1887, p. 323-335. — G. Wissowa, -
De Athenaet epitome observationes, dans les Comment.
philol. in honorem A. Reifferscheidii, Vratislaviae, 1884,
p- 22-8. '

Editions : Is. Casaubon, Parisiis, 1596-1600. — I.
Schweighiuser, Biponti, 14 vol. 1801-1807. —G. Dindorf,
Lipsiae, Weidmann, 3 vol. 1827. — A. Meineke, Lipsiae,
Teubner, 4 vol. 1858-67. — G. Kaibel, Biblioth. Teub-
neriana, 3 vol. 1887-1890. Importante.

Is. Casaubon, Animadversionum in Athenaei Deipno-
sophistas lih. XV, Ed. nova, Lipsiae, Weigel, 3 vol.
1796-1843. — A, Ludwich,Coniectaneorumin Athenaeum,
fasc. I, fasc. I, Konigsberg, 1901 et 1902,

Traduction : Lefebure de Villebrune, Paris, Lamy,
5 vol. 1789-1791.

C. A. Bapp, De fontibus quibus Athenaeus in rebus
mausicis lyricisque enarrandis usus sit, Leipz. Stud.
VIL, 1885, p. 85-160. — Du méme : Beitrige zur Quellen-
krit:k des Athenaeus dans les Comment. in honorem
Ribbeck, Lipsiae, 1888, p. 251-265. — F. Rudolph, Die
Quellen und die Schriftstellerei des Athenatos, Philol.
Suppl Bd. VI, 1891, p. 109-162. — Dittenberger, Athe-
ndus und sein Werk, dans Apophoreton, der 47 Ver-
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samml. deutsch. Philol. u. Schulm. iberreicht v. d.
Graeca Halensis, Berlin, Weidmann, 1903. (Cf. Berl.
philol. Woch. 1905,col. 1241-4, W. Kroll.)

Sur Athénée, article de Wentzel dans'Encyclopidie
de Pauly-Wissowa, 11, col. 2027 sqq.

Iion Cassis. — Editions : F. G. Sturz, Lipsiae, Wei-
gel, 9 vol. 1824-43. — 1. Bekker, Berolini, Weidmann,
2vol. 1849, — L. Dindorf, Lipsiae, Teubner, 5 vol. 1863-
63. — L. Dindorf et J. Melber, Biblioth. Teubneriana,
2vol. 1890, 94. — U. P. Boissevain, Berolini, Weid-
mann, 3 vol. 1895-1901. (€:f. sur le vol. I, R. C. 1895,
IL, p. 421, C. Jullian ; sur le vol. II, 1899, I, p. 344 sq.,
sur le vol. 111, 1902, 1I, p. 381, My.)

Traduction : E. Gros, Paris, Didot, 10 vol. 1845-70.

Sur les fragments : J. Melber, dans les Sitzungsb. d.
bayer. Akad. 1889, p. 99-118. — Sur les mss. W. Cri-
nert, dans les Wiener Studien, t.XXI, fasc. 1, 1899,
p. 46-79. (Cf. R. C. 1900, II, p. 8 sq., My.) — E. Kyh-
nitzsch, De contionibus quas Cassius Dio historiae suae
intexuit, cum Thucydideis comparatis, Diss. Leipzig,
Hoﬂ'mann 1894. (Cf. Berl. philol. Woch. 1896, col.

q.) — G. M. Columba, Cassio Dione e le guerre gallwhe
dz Cesare, Napoli, Tessitore, 1902. (Cf. Rev. d. Et. gr.
1906, p. 64 sq.)

Diocine Lagrte. — Manuscrits : Aucune édilion cri-
tique récente. Les principales sources du texle paraissent
étre un ms. de Naples le Borbonicus 253, xu® siécle, et
le Laurentianus LXIX, 13, qui est du méme temps.

Max Bonnet, Die pariser landschriften des Laertios
Diogenes, Rhein. Mus. 1877, p. 578-590. — E. Martini,
Analecla Laertiana dans les Leipz. Studien, XIX, 1899,
p- 73-177 et Rhein. Mus. 1900, p. 612-624.

Editions : Cf. Manuscrits. — Hiibner-Jacobilz, Lipsiae,
Winler, 1828-33. Les deux derniers vol. contiennent des
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Commentaires, notamment ceux de Casaubon el de
Ménage. — Ed. stereotypa Tauchnitii, Lipsiae, Holtze,
2 vol. 1833, 77, 84, 95. C'esl d'ailleurs toujours le méme
texte, avec qqs. fautes d'impression en plus. — C. G.
Cobet, Parisiis, 1850. Trad. latine.

Traduction : Zévort, Paris, Charpentier, 2 vol. 1848,

Fr. Nietzsche, De Laertii Diogenis fontibus, Rhein.
Mus. 1868, p. 632-653; 1869, p. 181-228. — Du méme :
Beitrige zur Quellenkunde und Krititk des Laertius Dio-
genes, Progr. Basel, 1870. — Du méme : Analecta Laer-
tiana, Rhem Mus. 1870 p. 217-231. — E. Maas, De bio-
graphis graecis quaestiones selectae, dans les Philolo-
gische Untersuchungen de Kiessling—W’ilamowitz, I11,
Berlin, Weidmann, 1880. — V. E. Egger, Dispulationis
de Fontibus Diogenis Laertit partica de successionibus
philosophorum, Thes. Bordeaux, Gounouilhou, 1881. —
Fr. Leo, Die griechisch-rémische Biographie nach ihrer
litterarischen Form, Leipzig, Teubner, 1901.

Sur Diogéne Laérte, article de Schwartz, dans I'Ency-
clopidie de Pauly-Wissowa, V, 1, p. 738-763.

Protix. — Manuscrits : Tous les mss. de Plotin re-
montent & un archétype qui lui-méme était plein de
fautes. Le moins mauvais parait étre un Mediceus A,
xur® siécle. Il n'y en a pas de plus ancien. — Cf. H. F.
Miiller, Zur handschriftlichen Ueberlieferung der FKn-
neaden des Plotinos, Hermes, 1879, p. 93-118.

Editions : F. Creuzer Oxonii, 3 vol. 1835. — Du
méme : Plotini Enneades cum Marsilii Fici interpreta-
tione, Parisiis, Didot, 1835. — A. Kirchhoff, Plofini
opera, Biblioth. Teubneriana, 2 vol. 1836. — H. Fr.
Miiller, Plotini Enneades, Berolini, Weidmann, 2 vol.
1878 et 80. Ed. critique. — R. Volkmann, Biblioth.
Teubneriana, 2 vol. 1883, 4.

Traductions : N. Bouillet, Les Ennéades de Plolin,
Hachette, 3 vol. 1857-61. — H. F. Miiller, Berlin, Weid-
mann, 2 vol. 1878 et 80.
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J. Simon, Histeire de U Ecole d' Alexandrie, Paris, Jou-
bert, 2 vol. 1844, 5. —- Vacherot, Histoire critique de
U'Ecole d Alexandrie, Paris, Ladrange, 3 vol. 1846-51.
— A, Chaignet, Histoire de la Psychologie chez les
Grecs, Paris, Hachetle, 5 vol. 1888-93. Voir le vol. IV.

C. 1. Kirchner, Die Philosophie des Plotin, Halle,
Schmidt, 1834. — A. Richter, Neuplalonische Studien,
5 Hefte, Ibid., 1864-7. — H. v. Kleist, Plolinische Stu-
dien, Heidelberg, Weiss, 1883. — O. Kiefer, Plotins
Enneaden, in Auswahl iihersetzt und eingeleitel, lena-
Leipzig, Diederichs, 2 vol. 1905. (Cf. Berl. philol. Woch.:
1906, col. 420-4, H. F. Miiller.) — Horst, Plotins Aes-
thetic, Gotha, 1903. — A. Drews, Plotin und der Unler-
gang der antiken Wellanschauung, lena, Diederichs,
1907. (Cf. Berl. philol. Woch. 1908, col. 899 sqq.,
Nestle.)

Himérios. — Editions : G. Wernsdorf, Gottingae,
1790. — Fr. Diibner dans les Philostratorum opera, Didot,
1849.

C. Teuber, Quaestiones himerianae, Diss. Vratislaviae,
Koebner, 1882.

Tuémstios. — Lditions : G.. Dindorf, Orationes duae,

Lipsiae, 1830. — Du méme : Orationes XXXIV, Ibid..
1832. — L. Spengel, Paraphrases Aristolelis, Biblioth.
Teubneriana, 2 vol. 1866. — Pour le détail de ces Para-
phrases sur le De anima, le De caelo, elc., voir Kluss-
mann, : '
F. Baret, De Themistio sophista et apud imperatores
oratore, Thesis, Luletiae, Didot, 1853. — L. Méridier,
Le philosophe Thémistios devant I'opinion de ses con-
temporains, Thése, Paris, Hachette, 1906. (Cf. Rev. d.
Et. gr. 1907, p. 280 sq., H. Labaste.) Important.
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Lieanios. — Kditions : Reiske, Altenburgae, 4 vol.
1791-97. — R. Foerster, Biblioth. Teubneriana, 7 vol
1903-1913. Capitale.

Jouen. — Editions : F. C. Hertlein, Biblioth. Teub-
neriana, 2 vol. 1875, 6. — C. J. Neumann, Juliani impe-
ratoris librorum confra Christianos quae supersunt, Lip-
siae, Teubner, 1880.

Fr. Cumont, Fragments inédits de Julien, Rev. d. Phi-
lol. 1892, p. 161-6. — J. Bidez, Noles sur les Lettres de
Pempereur Julien, Bull. de ’Acad. de Belgique, Bru-
xelles, Hayez, 1904. (Critique de texte.)

Traductions : E. Talbot, Plen, 1863. — K. J. Neu-
mann, Kaiser Julians Biicher gegen die Christen, Leip- -
zig, Teubner, 1880. — R. Asmus, KaiserJulians philoso-
phische Werke, Leipzig, Diirr, 1908. (Cf. R. C. 1909, II,
p- 7sq., My.)

Le duc A. de Broglie, L'Eglise et I'Empire romain au

1Ve siécle, 2° partie, Constance et Julien, Paris, Didier,
1859.- — W . 8. Teuffel, Julianus und seine Beurtheiler,
Julians Charakter und Stellung zum Christentum, dans
ses Studien und Charakteristiken zur griech. und rém.
Litteraturgesch. Leipzig, Teubner, 1889, p. 224-247. —
P. Allard, Julien I'Apostat, Paris, Lecoﬂ're, 3 vol. 1900-
3. (Surle vol. I, R. C.-1901, I, p. 389 sqq., J. Bidez;
sur les vol. Il et I1I, Berl. philol. Woch. 1904, col. 783- -
7. Lenschau.) — R. Asmus, Julian Galilierschrift im
Zusammenhang mil seinen iihrigen Werken, Progr. Frei-
burg i. Br. 1904. (Cf. Berl. philol. Woch. 1905, col. 5-7,
" P. Wendland.) — G. Mau, Die Behgwnsphtlosophw
Kaiser Julians in seinen Reden auf Kinig Helios unddie
Gottermutter, mil einer Ueberselzunq,Le:pzng, Teubner,
1908. (Cf R. C. 1909, I, p. 62, My.)

Quintys bE SmyrNe. — Manuscrils 1 L'archélype d'0-
trante, découvert en 1450 par le cardinal Bessarion, est
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perdu. Ce n’est pas la seule source des Posthomerica.
Deux mss. au moins, le Monacensis et le Neapolitanus
aller ou Parrhasianus représenlent une tradition souvent
meilleure que la vulgate. Voir I'édition d’A. Zimmermann,
et W. Weinberger, De Quinti Smyrnaei codice Parrha-
stano, Wien. Studien, 1895, p. 41-38.

Editions : T. C. Tychsen, Quinti Smyrnaei Postho-
mericorum libri XIV, Argentorati, 1807. — F. S. Lehrs,
i la suite des Hesiodi Carmina, Parisiis, Didot, 1841. —
A. Kochly, Berolini, Weidmann, 1830. — Du méme,
Lipsiae, Teubner, 1833. — A. Zimmermann, Biblioth.
Teubneriana, 1891. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1892, p. 472, A.
Michel.) . :

Traduction : E. A. Berthault, Paris, Hachelte, 1834,

Travaur & consuller : Sainte-Beuve, Etude sur Vir-
gile, suivie d’'une étude sur Quintus de Smyrne. Paris,
Calmann Lévy, 3¢ éd. 1878. — J. T. Struve, Emenda-
tiones el observationes in Quinti Smyrnaet Posthomerica,
Petropoli, 1843. — Du méme : De argumento carminum
epicorum, quae res ah Homero in Iliade narratas longius
prosecuta suni, Casani, 1846, 1850. — Du méme : Novae
curae in Quinti Smyrnaei Posthomerica, dans les Mé-
moires de 'Acad. de Saint-Pétersbourg, VII, 3, 1864, —
K. A. E. Niemeyer, Ueber die Gleichnisse bet Quintus
Smyrnaeus, Progr. Zwickau, 1883, 84. — A. Zimmer-
mann, Zu des Quintus Smyrnaeus Posthomerica, dans
les Jahrbb. f. class. Philol, 1885, p. 41-38. — Du méme ;
Kritische Untersuchungen zu den Posthomerica des Quin-
tus Smyrnaeus, Leipzig, Teubner, 1889. — Du méme :

‘Kritische Nachlese zu den Posthomerica, Leipzig, Teub-

ner, 1900. — G. W. Paschal, A Study of Quintus of
Smyrna, Chicago, Univ. Press, et Leipzig, Harrassowitz,
1904. (Cf. R. C. 1905, I, p. 507 sq., My.). .

Atnavnase. — Editions : J. Lopin et B. de Montfaucon,
Lutetiae, 1698. — Migne, Patrol. graec. XXV-XXVIII,
Lutetiae, 1857,
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Méhlex", Athanasius der Grosse und die Kirche seiner
Zeit, Mainz, 2 vol. 1827.—E. Fialon, Saint Athanase, Paris,
Thorin, 1877. — M. Croiset, H. L. G. V, p. 917-924.

BasiLe. — Editions : J. Garnieret P. Maran, Parisiis,
3 vol. in-fol. 1721-30. — Migne, Patrol. graec., t. XXIX-
XXXII.

K. R. W, Klose, Basilius der Grosse, nach seinem
Leben und seiner Lehre dargestellt, Stralsund, 1835.
M. P. Cruice, Etude critique sur ' Hexaméron de saint
Basile, Thése, Paris, 1844. — V. Martin, Etudes sur les
lettres de saint Basile le Grand, Thése de Rennes, 1865.
— A. Fialon, Etude littéraire sur saint Basile, Thése,
Paris, Durand, 1861. — Du mémne : Etude historique et
littéraire sur saint Basile, suivie de I'Hexaméron traduit
en francais, Paris, Thorin, 1865. — P. Allard, Saint Ba-
stle, Paris, Lecoffre, 1899. (Cf. R. C. 1900, I, p. 326 sq.,
P. Lejay), 4° éd. 1903. -— M. Croiset, H. L. G. V, p.
930-9.

Gaicoire pE Nazianze. — Editions : Ph. Clémencet et .
A. B, Caillau, Paris, 2 vol. in-fol. 1778 et 1840. — Migne,
Patrol. graec., t. XXXV-XXXVIIl. —E. Dronke, Car-
mina selecta, Gottingae, Vandenhoeck et Ruprecht, 1840.
— Voir aussi W. Christ et M. Paranikas, Anthologia
graeca carminun christian. Biblioth. Teubneriana, 1871.
— J. G. Brambs, Christus patiens, Biblioth. Teubneriana,
1885. — A. J. Mason, The five theological orations of
Gregory of Nazmnzus, Cambridge, Univ. Press, 1899.
(Gf. Berl. philol. Woch. 190, col. 543-8, P. Wendland.)
— F. Boulenger, Grégoire de Nazianze, Discours fu-
nébres en U'honnear de son frére Césaire et de Basile de
Césarée, texte, trad. et index, Paris, Picard, 1908. (Cf.
R. C. 1908, 1I, p. 87 sq., My.)

Ullmann, Gregorius von Nazianz, Gotha, Perthes,
2 Aufl. 1867. — A. Benoit, Saint Grégoire de Nazianze,

Bibliographie de la Litlérature grecque. 15



322  MIBLIOGRAPHIE PRATIQUE DE LA LITTERATURE GRECQUE

sa rie, ses ceuvres, son époque, Paris, Poussielgue, 1876 ;
2° éd. 2 vol. 1884, —F. K. Himmer, Des heiligen Gregors
von Nazianz, des Theologen, Lehre von der Gnade, Diss.
Miinchen, Kempten, Kosel, 1890. — M. Croiset, H. L. G.
V, p. 939-948. — M. Guignet, Saint Grégoire de Nazianze
el la rhélorique, Paris, Picard, 1911. — Du méme : Les
proce:le.s épistolaires de saint Girégoire de Nazianze com-
parés a ceux de ses contewnporains, Ibid., 1911,

Gricome ve Nvsse.— Edilions : Migne, Patrol. graec.
XLIV-XLVI, 1858. — Forbes, Burntisland, 1835-61. Ina-
chevée. — QOehler, Halle, 1865. Inachevée. — Krabinger,
Hzgl duyhs nat avagticews, Lipsiae, 1837. — Du méme :
Hzpt eyt Landshut, 1840. — Du méme : Alyos
watyyntins;, Minchen, 1838. Méme discours, éd. Sraw-
ley, Cambridge, 1903 ; éd. L. Méridier avec trad. fran-
caise, Paris, Picard, 1908. (Cf. R. C. 1909, 1, p. 325 sqq.,
My.)

Villemain, Tableau de l'éloguence chrétienne, Paris,
1850. — J. Bauer, Die Trostreden des Gregorius von
Nyssa in threm Verhilinis zur antiken Rhetorik, Mar-
burg, 1802, — W. Meyer, Die Gotleslehre des Gregor von
Nyssa, Leipzig, Fock, 1894. (CI. R. C. 1894, II, p. 442.)
— P. Batiffol, Anciennes Littéralures chréliennes, Paris,
Lecoffre, 1807. — L. Méridier, L'influencede la seconde
sophistique sur U'ceuvre de Grégoire de Nysse, Thése,
Parls, Hachette, 1906. (Cf. Rev. d. Et. gr. 1907, p. 277

, H. Labasle.) Important.

Jeay CurvsostoMe. — Fditions : P. Fronton du Duc,
avec trad. latline, Parisiis, 12 vol. in-fol. 1609-1633. —
B. de Montfaucon, avec trad. latine, Parisiis, 13 vol.
in-fol. 1718-34. Ed. allera, Ibid., Gaume, 1834-40. —
Migne, Patrol. graec., t. XLVII-LXIV, — Fr. Dibner.
Opera selecta, Parisiis, Didot, 2 vol. 1861, 2. — A.
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Nairn, De Sacerdotio, Cambridge, Univ. Press, 1906,
- (Cf. R. C.1907, 11, p. 108, My.)

Traduction : J. Bareille, avec le texle grec,. Paris, Vi-
vés, 26 vol. 1864-73.

A. Neander, Der heilige Chrysosfomus und die Iurche,
Berlin, 1821 ; 3° éd. 1858. — Am. Thierry, Saint Jean
Chrysostome et U'impératrice Eudoxie, Paris, Didier,
1872; 2¢ éd. 1874.— R. W. Bush, The life and times of
Chrysostom, London, 1883. — F. H. Chase, Chrysos-
tom, a study in the history of biblical interpretation,
Cambridge, Bell, 1887. — Bardenhewer, Patrologie,
Freiburg i. Br. 1894 ; 2 Aufl. 1901. — A. Puech, Saint
Jean Chrysostome et les meeurs de son temps, Paris,
Hachette, 1891. Capital. (Cf. R. C. 1891, I, p. 232 sq.)
— Dum2me : Saint Jean Chrysostome, Paris, Lecolffre,
1900. (Cf. R. C. 1900, 11, p. 431, P. Lejay.) — M. Croiset,
H. L. G., vol. V, p. 951-968.

Hisvcntos. — Editions : J. Alberti, Hesychii Lexicon,
Lugd. Batav. 2 vol. 1746-66. — N. Schow, Lipsiae, 1792.
— M. Schmidt, lenae, Mauke, 5 vol. 1838-69. Ed.
minor, Ibid.; 1 vol. 1863, 4, 1867. C'est I'édition cou-
rante.

Travauxr & consuller : H. Weber, De Hesychii ad
Eulogium epistula, Halis Saxonum, Buchh. d. Waisen-

hauses, 1865. — Du méme : Untersuchungen tiber das
Lexicon des Hesychios, Philol. Suppl. Bd. IIl, 1867,
p- 449-624. — R. Reitzenstein, Die Uehcrarheitung

des Lexicons des Hesychtos, Rhein. Mus. 1888, p. 443-
460.

Svoste. — Manuscrits : Deux familles principéles,
représentées par un ms. de Vienne et un autre de I'scu-
rial. VoirI'édition de Wachsmuth-Hense.

Editions : A. ‘H. L. Heeren, Gottingae, Vandenhoeck
et Ruprecht, 2 vol. 1791-1801. — Th. Gaisford, Oxonii,
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4 vol. 1822 Lipsiae, Weigel, 1823, 4. — A. Meineke,
.Slol).wz Florilegium, Biblioth. Teul)nerlana 4 vol. 1855-

— Du méme : Stobaei Eclogarum physicarum et ethi-
carum lihri duo, Biblioth. Teubneriana, 2 vol. 1860-3.—
(.. Wachsmuth et O, Heuse, Stohaer Anthologwm, Bero-
lini, Weidmann, 4 vol. 1881-1909. Fd. critique, trés im-
portante, oti l'ouvrage de Stobée, divisé jusque-la en deux
parties, d'aprés la vulgate due & arbitraire des premiers
éditeurs el surtout de Gesner, Turici, 1549, ne forme
plus qu'un seul recueil, tel que l'auteur I'avait composé,
d’abord les Eclogae physicae el ethicae, vol. 1 et 11, puis
ce qu'on appelait I'Anthologium, vol. 111 et 1V,

A consulter : H. Dicls, Eine Quelle des Stobaeos,
Rhein. Mus. 1875, p. 172-181. — C. Wachsmuth, Studien
su den griechischen Florilegien, Berlin, Weidmann,
1882. — 0. Hense, Die Reihenfolge der Eklogen in der
Vulgata des stohiiischen Florilegium, Rhein. Mus. 1884,
p. 359-407, p. 521-557. — C. J. A. Thiaucourt, De Johan-
nis Stohaei Eclogis eorumgque fontihus, Thes. Parisiis,
Hachette, 1885. — A. Elter, De Gnomologiorum graeco-
rum historia atque origine, suite de progr. Bonn, 1893-
97. — D. Serruys, Fragments de Stohée, Rev. d. Philol.
1912, p. 315-29. Critique de texte.

Noxxos, “ditions : Dionysiagues : F. Grife, Lip-
sine, Vogel, 2 vol. 1819-26. — Comte de Marcellus, grec
et frangais, Paris, Didot, 1836. — A. Kaéchly, Biblioth.
Teubneriana, 2 vol. 1858.

Paraphrase de l‘E’vangile de saint Jean : F. Passow,
Lipsiae, Vogel, 1834. — Comtle de Marcellus, grec et
frangais, Paris, Didot, 1861. — A. Scheindler, Biblioth.
Teuhneriana, 18814,

S. v. Ouwarolf, Nonnos von ]’anopélis der Dichter,
Petersburg, 1817. — R. Kohler, Ueher die Dionysiaka
des Nonnus, Halle, Pfefler, 1853. — A. Ludwich, leber
die handschriftliche Ueherlieferung der Dwnyszaka des
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Nonnos, Hermes, 1877, p. 273-299. — Du méme : Der
Hexameter des Nonnos, dans la Theorie der musischen
Kiinste der Hellenen de Rossbach-Westphal, 3 Aufl.,
3 Bd., 2 Abtheil. Leipzig, Teubner, 1882, p. 55-79. —
A. Scheindier, Zu Nonnos von Panopolis, dans les Wien.
Studien, 1880, p. 33-46; 1881, p. 68-81, p. 219-252;
1882, p. 77-95. — H. Kéchly, dans ses Opusc. philolo-
gica, I, Lipsiae, Teubner, 1881, p. 376-446. — G.
Wild, Die Vergleiche bei Nonnas, Diss. Erlangen, 1888.

Procros. Chrestomathie. — Editions : Gaisford dans
son éd. d'Héphestion, Londini, 1810; Oxonii, 1855. —
Westphal, Scriptores melrict graeci, Biblioth. Teuhne-
riana, 1866.

F. Stein, De Procli Chrestomathia grammatica quaes—
tiones selectae, Diss. Bonn, Georgi, 1907. (Cf. Berl.
philol. Woch. 1908, col. 1369-/1 J. Kayser.)

Suipas : Manuscrits : A = Parisinus 2625. V = Lei-
densis Voss. 2.

Editions : L. Kuster, Cantabrigiae, in-fol. 1705. —
Th. Gaisford, Oxonii, 3 vol. 1834. — G. Bernhardy,
- graece et latine, Halae, Schwelschke, 2 vol. 1834, 5. —
I. Bekker, Berolini, G. Reimer, 1854.

A consulter : D. Volkmann, De Suidae bwgraphzc:s
quaestiones selectae, Diss. Bonn 1861. — Du méme : De
Suidae biographicis quaestiones alterae dans Tes S)mb
philol. Bonnensium, II, 1867, p. 715-731. — Du méme :
De Suidae biographicis quaestiones novae, Progr. Naum-
burg, 1873. — C. Wachsmuth, De fontibus ex quibus
Suidas in scriplorum graecorum vilis hauserit observa-
tiones, dans les Symb. philol. Bonnensium I, 1864,
p. 135-152. — A. Daub, De Suidae Biographicorum
origine el fide, dans les Jahrbb. de Fleckeisen, Suppl. IX,
p. 403-490, 1880. (Cf. R. C. 1881, I, p. 285-7, Ch.

Graux.)
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sqq.

Eratosthéne, 268.

Eschine de Sphettos, 20%.
Eschine l'orateur, 188 sqq.
Eschyle, 71 sqq.

Esope, 125 sq.

Eubule, poéte comique, 121.
Euclide le socratique, 204%.
huchde le geometre, 274%.
Eudéme (Ethique &), 234.
Euphorion de Chaleis, 257.
Euphorion, filsd'Eschyle, 103.
Eupolis, 120.

Euripide, 89 sqq.

Eustathe, 23 sq., 26.

G

Galien, 312.

Gaudentios, 306,

Glaucos de Rhégium, 129,
Gorgias, 201 sq.

Grégoire de  Nazianze, 321 sq.
Grégoire de Nysse, 322.

H

Harpocration, 304 sq.
Hécatée de Milet, 127.
Hédylos, 245.
Hégésippe, 180.
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Hellanicos de Mitylénc, 128.
Héphaestion, 305,
Héraclite, 198 sq.
Hermésianax, 244
Hermias, 21%.
Hérodas, 247 sq.
Hérode Atticus, 296.
Hérodien, 303.
Hérodote, 129 sqq.
Héron d’Alexandrie, 2
Hésiode, 46 sqq.
Hésiodiques (Poémes), 46 sqq.
Hésychios, 323.

Himérios, 318.

Ilippias, 202,

Hippocrate, 152,

Hipponax d'Ephése, 57.
Homére, 22 sqq.

Homérique (Question), 31 sqq.
Hymnes delphiques, 238.
Hymnes homériques, &0 sqq.
Hypéride, 184 sqq.

5 sy,

Iambique (Poésie), 56 sq.
Ibycos, 61.

lliade, 22 sqq.

Ton de Chios, 104.
fophon, 105.

Isée, 174 sq.

Isocrate, 168 sqq.

J

Jean Chrysostome, 322 sq
Joséphe, 286.
Julien, 319.
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L

Lamproclés d’Athénes, 67,
Lasos d'llermioné, 67.
Léonidas de Tarente, 2%5.
Lesches de Lesbos, 5.
Libanios, 319.

Aoyziov (Question du), 68 sq.
Longin (Pseudo-), 282,
Lucien, 297 sqq.

Lycophron, 256 sq.

Lycurgue l'orateur, 187 sq.
Lysias, 160 sqq.

M

Manéthon, 267.

Marc-Aurele, 309 sq.

Margites, &% sq.

Maxime de Tyr, 297.

Mélanippidés  lancien, le
jeune, 67.

Méléagre de Gadara, 246.

Mélissos de Samos, 197.

Ménandre, 122 sqq.

Ménippe le cynique, 262 sq.

Mime {Hérodas), 247 sq.

Mimnerme, 53.

Moschion, 106 sq.

Moschos, 231 sq.

Myrtis, 59.

N

Néophron, 104.

Nicaundre de Colophon, 238,
Nicomachos, 306.

Nonnos, 32%sq.

0
Odyssée, 25 sqq.
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Olympiodo.re, 226.
Oppicn, 304.

P

Pamphila, 284.

Panyasis, 67.

Papyrus Grenfell, 248,

Parménide, 196 sq.

Pausanias, 307 sqq.

Péricles, 140,

Phanoclés, 244%.

Phédon le socratique, 204.

Phérécrates, 109.

Phérécyde de Léros, 128,

Phérécide de Syros, 127.

Philémon, 121 sq.

Philétas, 244.

Philistos de Syracuse, 150.

Philochoros, 266 sq.

Philocleés, 105,

Philon de Byzance, 276.

Philon le Juif, 284 sqq.

Philoponos, 226.

Philostrate (les), 313 sq.

Philoxéne, 66.

Phocylide, 3.

Deoxviidoy yvidpat, 56,

Phrynichos, poéte comique,
121.

Phrynichos, potte tragique,
70 sq.

Phylarchos, 267.

Pigrés, &4.

Pindare, 63 sqq.

Platon le philosophe, 203 sqq.

Platon, poéte comique, 121.

Plotin, 317 sq.

Plutarque, 290 sqq.

Pollux, 303 sq.
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Polybe, 269 sqq.

" Porphyre, 23, 26.

Posidippe, 245.

Pratinas de Phlionte, 67.
Pratinas, poéte tragique, 70.
Praxilla, 59 sq.

Proclos (Chrestomathie), 325.
Prodicos, 202.

Protagoras, 200 sq.
Pseudo-Longin, 282 sq.
Ptolémée (Claude), 311.
Pyrrhon, 265.

Pythagore, 195 sq.

Q
Question homérique, 31 sqq.

Question du hoyeiov, 68 sq.
Quintus de Smyrne, 319 sq.

R

Réalistes (Alexandrins), 246
sqq-

Rhianos, 257.

Rhinton, 246.

S

Sappho, 58 sq.

Scylax, 129.

Sextus Empiricus, 310 sq.
Simias, 2¢4.

Simonide d’Amorgos, 37.
Simonide de Céos, 61 sq.
Simplicius, 226.

Socrate, 202 sqq.

Solon, 53 sq.
Sophistique (Seconde), 296.
Sophocle, 80 sqq.
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Sophron, 108.

Sotadés, 246.

Speusippe,. 259.

Stésichore, 60 sq.

Stobée, 323 sq.

Strabon, 283 sq.

Straton de Lampsaque, 261
sq.

Suidas, 325.

T

Télésilla, 59.

Terpandre, 52.

Thalés de Milet, 194.

Théitre, 67 sqq.

Thémistios, 318.

Théocrite, 249 sqq.

Théodecte de Phasélis, 106.

Théognis, 54 sq.

Théogonie, 49 sq.

Théophraste, 259 sqq.

Théopompe, 151.

Thespis, 70.

Thrasymaque, 154.

Thucydide, 134 sqq.

Timée de Tauroménium, 267
sq.

Timon de Phlionte, 265.

Timothée de Milet, 66 sq.

Tisias, 15%.

Tragédie, 70 sqq.

Travauzx et Jours, 48 sq.

Tyriée, 53.

'

Vers dorés (Voir Pythagore),
195 sq.
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X VA
Xunthos de Lydie, 128, Zénodore, 2%.
Xénocrate, 259, Zénodote, 272.

Zénon de Citium, 262 sq.

Xénophane, 196,
Zénon d'Elée, 197.

Xénophon, 141 sy,
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